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1 Einleitung

1.1 Anlass der Untersuchung

In den Gemeinden Hardheim und Hépfingen ist die Errichtung eines Windparks mit insgesamt vier
Windenergieanlagen geplant. Drei der im Bereich des Kornbergs und der Hardheimer H6he
vorgesehenen Standorte befinden sich im Wald, ein weiterer auf Ackerland am Waldrand.
NachgewiesenermafBen verungliicken im freien Luftraum jagende Flederm&use durch Kollision mit
Rotoren von WEA. An Waldstandorten kénnen weiterhin durch die Installation der Anlagen
Lebensrdume von Fledermausen zerstort beziehungsweise entwertet werden.

Fledermause sind nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders und streng geschitzt.
Vor dem Bau der WEA miissen die artenschutzrechtlichen Belange gemai BNatSchG gepruft werden.

Im Einzelnen ist mit den folgenden Auswirkungen auf Flederm&use zu rechnen:

e anlagebedingte Stérungen: Verlust von Lebensrdumen, Quartieren, Wochenstuben,
Jagdgebieten

o betriebsbedingte Auswirkungen: Kollisionen von Fledermausen mit den Rotoren der WEA
Diese Auswirkungen kénnen zu Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiihren.

In der im Folgenden dargestellten Untersuchung werden die artenschutzrechtlichen Belange des
Vorhabens auf die Fledermausfauna geprift.

1.2 § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Im vorliegenden Gutachten werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geprUft, die
durch die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die im Gebiet vorkommenden Fledermause
eintreten kénnen. Relevant sind die Absatze 1 und 5.

Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG lauten:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote)."



Diese Verbote werden um den flr Eingriffsvorhaben und damit fir dieses Projekt relevanten Abs. 5
des § 44 BNatSchG erganzt:

“Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulédssige Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten oder européische Vogelarten betroffen, liegt ein Verstol3
gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die
6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich kénnen auch
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in
Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend. Sind andere
besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffes oder
Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nicht vor.”

Nach der aktuellen Rechtsprechung ist der Tatbestand der Tétung von Fledermé&usen individuen-
bezogen auszulegen. Er tritt ein, wenn sich das Tétungsrisiko in signifikanter Weise erhéht. Einzelne
Fledermauskollisionen erfiillen nicht den Tatbestand der Tétung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(BVerwG, Urt. v. 09.07.2008 - 9 A 14.07, juris, Rn. 65).

Durch das geplante Vorhaben kénnen die folgenden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
eintreten (Tabelle 1):

Durch anlagebedingte Rodung im Waldbestand im Zuge der Errichtung der WEA werden:
e Flederméause in vorhandenen Baumquartieren getétet (Satz 1),

o Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Flederm&usen zerstért (Satz 3).

Beim Betrieb der WEA werden:

o Fledermause durch Kollision mit dem Rotor getétet (Satz 1).

Tabelle 1: Durch das Vorhaben potentiell eintretende Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG.

MaBnahme Satz Verbotstatbestand
anlagebedingt:
Rodungen am WEA-Standort 1 Tétung von Fledermausen im Baumquartier
3 Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
von Flederméusen
betriebsbedingt:
Betrieb der WEA 1 Tétung von Flederm&usen durch Kollision mit dem

Rotor




1.3 Untersuchungsgebiet

Die WEA-Standorte liegen in einem stark relieffierten Geldnde mit Wald auf den H6hen und an
Hangen sowie Offenland an Talhdngen und am Talboden. Die héchste Erhebung stidwestlich des
WEA-Standortes H6-1 liegt bei 450 m 0. NN, die Tallagen im Osten des UG fallen auf 310 m d. NN ab.
Das untersuchte Waldgebiet umfasst die bewaldeten H6henzige Hafnersberg, Hittenberg, Kornberg,
Hausernbuckel und Hardheimer Héhe. Die, die Flache durchschneidenden, gréBtenteils waldfreien
Taler zergliedern die Waldflache, ohne diese in funktional abtrennbare Waldflachen zu zerteilen. Das
Untersuchungsgebiet mit einer Gesamtflache von 800 ha hat anteilig 380 ha Waldflache. Die éstliche
und stdliche Begrenzung bilden die Taler der Erfa und des Waldstetter Baches. Das Gebiet kann als
ein zusammenhangender Lebensraum fir Flederm&use betrachtet werden.

In die Auswertungen geht die Gesamtheit der durchgefiihrten Erfassungen fir urspriinglich sechs
geplante WEA-Standorte ein. Die Auswirkungen des Vorhabens beziehen sich auf die aktuell vier
geplanten Standorte, welche sich auBerhalb des genannten Gebiets befinden. Die Gbrigen Daten
dienen der Gesamteinschatzung des Gebiets und der Einschatzung der Auswirkung der geplanten
MaBnahmen. Die beiden urspriinglichen, jetzt nicht mehr vorgesehenen Standorte finden sich unter
den Bezeichnungen der betreffenden Waldfldchen Kriegholz und Bergholz im Nordosten des UG und
somit innerhalb des FFH-Gebiets 6322-341 ,,0denwald und Bauland Hardheim®. Fiir das FFH-Gebiet
sind die Mopsfledermaus, Bechsteinfledermaus und GroBBes Mausohr (als Arten des FFH-Anhangs 1)
angegeben.
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Abbildung 1: Untersuchungsgebiet mit nérdlich dem Hafnersberg und Huittenberg, éstlich dem Tal der Erfa und stidlich dem Tal
des Waldstetter Bachs sowie im Westen offene Ackerflachen



1.4 Beschreibung des geplanten Vorhabens

Die EE Birgerenergie Hardheim GmbH &. Co.KG plant zwei Windenergieanlagen (WEA) vom Typ
Enercon E-115 auf Flachen der Gemeinde Hardheim in der Gemarkung Bretzingen. Eine WEA ist in
einem lose zusammenhangenden Waldgebiet geplant, die andere Anlage steht am Waldrand auf
einer Ackerflache. Parallel plant die EE Bulrgerenergie Hopfingen GmbH &. Co.KG zwei
Windenergieanlagen (WEA) vom Typ Enercon E-115 auf Flachen der Gemeinde Hopfingen in den
Gemarkungen Hépfingen und Waldstetten. Beide WEA sind in einem lose zusammenhangenden
Waldgebiet geplant. Geplant sind Windenergieanlagen des Bautyps E-115 der Firma Enercon GmbH.
Die Nennleistung der Anlagen betrégt 3.000 kW je Anlage. Die E-115 hat eine Nabenhdhe von 149 m
und eine Rotor-Blattlange von 56 m. Die Gesamthdhe der Anlage betragt ca. 207 m.

Wahrend der Bauphase kommt es zu einem erhdhten Verkehrsaufkommen im Projektgebiet. So sind
fUr die Installation einer Windenergieanlage etwa 100 Schwertransportfahrten notwendig. Nach
Abschluss der Installationsarbeiten miissen die Antragsteller die Wege in einem technisch
einwandfreien Zustand hinterlassen oder wieder in diesen zuriickversetzen. Nach Inbetriebnahme
werden die Windenergieanlagen ferniberwacht und von dem Enercon Wartungsdienst vor Ort
gewartet. Hierbei wird das Fahrzeugaufkommen auf das technisch notwendige Minimum beschranki.

1.5 Beschreibung der Standorte
1.5.1 WEA Standort H6-1

Ho6-1 besteht aus Mischwald, berwiegend jung mit einzelnen starker dimensionierten Stammen.
Hauptbaumarten sind Buche, Eiche, Kiefer und Larche mit Einstreuungen von Ahorn und Fichte. Zum
Teil ist stehendes und liegendes Totholz vorhanden. Im Suden grenzt das Waldbiotop ,Altholz
Kornberg N Waldstetten” (Biotopnummer 264222253563) an.

1.5.2 WEA Standort Ho-2

Ho6-2 besteht aus Mischwald mit teilweise starker dimensionierten Kiefern. Hauptbaumarten sind
Buche, Eiche, Kiefer und Larche. Wenig Totholz.

1.5.3 WEA Standort Ha-3

Ha-3 besteht Uberwiegend aus junger Mischwald, relativ geschlossen. Im westlichen Teil besteht ein
kleiner Nadelwald (Douglasien) mit Holunderstrduchern im Unterwuchs. Hauptbaumarten sind Buche,
Eiche, Douglasie und Larche. Zum Teil ist stehendes und liegendes Totholz in geringem MaBe
vorhanden.

1.5.4 WEA Standort Ha-4

Ha-4 liegt auf einer Ackerflache am Waldrand. Dort besteht ein junger Kiefernwald. In der Umgebung
sind einzelne geschitzte Offenlandbiotope.



2 Methoden

2.1 Befragung lokaler Experten

Von dem Fledermausexperten des NABU im Landkreis Tauberbischofsheim, Herrn R. Link, wurden
Daten zum Vorkommen von Fledermausen zur Verfugung gestellt.

2.2 Felduntersuchungen
2.2.1 Erfassung von Quartierstrukturen

Zur Ermittlung von potentiellen Fledermausquartieren wurden die adaquaten Quartierstrukturen
erfasst ((Tabelle 2). Die Quartierstrukturen wurden in einem Umkreis von etwa 100 m um die
geplanten WEA-Standorte kartiert.

Kartiert wurden die potentiellen Quartierstrukturen geman Erfassungsstruktur ((Tabelle 2). Zu jeder
Quartierstruktur wurden die Baumart, der Durchmesser des Baumstammes in Brusthéhe und die Héhe
Uber Erdboden erfasst.

Weiterhin wurden folgende Strukturen erfasst:

e Fledermausnistkasten - Héhlentyp, Spaltentyp

e Vogelnistkasten - intakt, defekt

o Jagdkanzel

e Gebaude, Schuppen, Hitte

o Holzablagerung

o forstwirtschaftlich beseitigte oder entwertete Strukturen: Spechtloch, Spechthéhle,
Faulnishdhle, Astloch im Stamm, StammfuBhéhle

Als "forstwirtschaftlich beseitigt" werden Quartierstrukturen bezeichnet, deren Trager (der Baum) im
Kartiergebiet geféllt und die Quartierstruktur am geféllten Baum festgestellt wurde.

Als "forstwirtschaftlich entwertet" werden potentielle Quartierstrukturen bezeichnet, deren Trager vor
einer Rodung im Wald stand und nach der Rodung auf eine entstandene Kahlschlagflache oder im
Bestand in einen Abstand von bis zu 10 m zum Rande des Kahlschlages zu stehen kommt.

2.2.2 Fledermauskartierung
Erfassung

Die Kartierungen erfolgten entlang von Transekten (Abbildung 9). Die Fledermause wurden mit einem
automatischen Aufzeichnungsgerat vom Typ Batcorder der Firma EcoObs, im Folgenden als Recorder
bezeichnet, erfasst. Bei mit dem Auto befahrenen Transekten wurde der Recorder auf dem Autodach
installiert, bei zu FuB begangenen Transekten wurde er mitgefihrt.

Ergénzend wurde der Fledermausdetektor Pettersson D240x, im Folgenden als Detektor bezeichnet,
eingesetzt. Er diente der Hérbarmachung der Fledermause vor Ort. Leise Rufe von entfernt rufenden
Flederméausen, insbesondere der Gruppe Nyctaloid, wurden ergénzend zu den automatischen
Aufzeichnungen mit in die Erfassungen aufgenommen. Neben den Rufen dienten
Sichtbeobachtungen unter Verwendung einer hellen Taschenlampe der Artansprache.



Zur Prufung der Konfliktpotentiale wurden die Flederm&use an den Standorten der geplanten WEA
und in deren Umgebung erfasst. Die folgenden fur Flederméause relevanten Lebensrdume und
Strukturen wurden bertiicksichtigt:

e Offenland: Freiflachen, insbesondere Wiesen (Magerrasen), auch Acker (nach der Ernte),
weiterhin Hecken, Baumreihen, Feldgehdlze, Obstbauflachen, Wege, StraBen

o Wald: Waldwege/-straBBen, Lichtungen, Windwurfflachen, Nadelwald, Laubwald (mit
Unterwuchs, Hallenwald)

¢ Wald-Offenlandgrenzen (Waldrander)

e Ortslagen

SchwerpunktmaBig kartiert wurden die Strukturen, an denen im Offenland jagende Fledermause
fliegen. In der Regel sind diese Arten einem erhdhten Kollisionsrisiko mit WEA ausgesetzt. Neben den
Strukturen des Offenlandes sind dies insbesondere

e Waldrander und
¢ Waldwege beziehungsweise Stral3en im Wald.

An Waldstandorten wurden zur Bewertung des anlagebedingten Verlustes von Habitaten vor allem die
Flachen in einem Umkreis von etwa 100 m um die Standorte der geplanten WEA untersucht.

Zeitgleich zu den Transektbegehungen wurden an oder in der Ndhe der WEA-Standorte stationar
installierte Recorder eingesetzt. Sie wurden jeweils am Abend vor der Kartierung installiert und am
Morgen nach der Kartierung deinstalliert.

Die stationar installierten Recorder wurden fir folgende Untersuchungen verwendet:

¢ Je Termin und WEA-Standort Erfassungen im Nahbereich der geplanten Anlagen, um von
Flederméausen genutzte Habitate zu untersuchen,

o Gelegentlich weitere Erfassungen an Waldrandern in der Nahe der WEA-Standorte

Die Recorder wurden in Nistkastenattrappen an Bdumen oder Jagdkanzeln angebracht. Zuweilen
wurden sie auch mit Schnur frei zwischen Badumen hangend im Wald oder am Waldrand aufgehéngt.
Bei der Verwendung von Nistkastenattrappen wurde das Dach der Attrappe mit Teppich bedeckt, um
Reflektionen der Fledermausrufe in der Nahe des Mikrophons zu mindern. Gegebenenfalls wurde
entsprechend mit weiteren Flachen in der Nahe des Mikrophons verfahren (Abbildung 2). Bei
Anbringung des Rekorders am Autodach wurde ein Reflektionen dampfender Stoff Gber die
Dachoberflache gespannt. Aufgezeichnete Reflexionen der Rufe kdnnen der Bestimmung der
Fledermause anhand der aufgezeichneten Rufe erschweren. Die Positionen der stationar installierten
Recorder wurden mit GPS bestimmt.

Insgesamt wurden in 45 Recorder-Aufnahmenédchten 395 Stunden lang Fledermause aufgenommen.

Begehungen

Die Kartierungen wurden an vier Terminen in den Monaten April, Juni, August und Oktober
durchgefihrt. An jedem Termin erfolgten, abgesehen vom letzten Termin, zwei Begehungen, sodass
insgesamt in 8 Nachten kartiert wurde. Die Begehungen begannen in der Regel bei Sonnenuntergang
und endeten nach Sonnenaufgang. In der Zeit vor Sonnenaufgang wurde vornehmlich in
strukturreichen Habitaten im Wald auf Fledermause geachtet, die an Quartieren schwarmen. Von
August bis Oktober begannen die Erhebungen zur Erfassung von Abendseglern ein bis zwei Stunden
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vor Sonnenuntergang. Die Begehungen wurden zeitlich so gewahlt, dass sie bei méglichst guter
Witterung stattfanden.

Abbildung 2: Beispiele zur Installation der stationéren Recorder

Transekte

Die Transekte der Kartierungen wurden mit dem Auto befahren oder zu FufB3 beschritten. Nach
Abschluss der Transektkartierungen wurden die Aufzeichnungen am Endpunkt der Transektkartierung
stationar bis Sonnenuntergang oder bis zur Fortsetzung der Transektkartierung in der Zeit vor
Sonnenaufgang fortgefihrt. Detaillierte Angaben sind den Abbildungen zu entnehmen.

Das Netz der Transekte wurde wahrend der Kartierungen je nach angetroffenen Bedingungen oder
gemachten Beobachtungen variiert. Bei den sukzessiven Untersuchungsterminen wurde auf eine
alternierende Reihenfolge der untersuchten Strecken geachtet. Sdmtliche Transekte wurden mit GPS
aufgezeichnet.

Die Ausdehnung der mit der Transektmethode untersuchten Flachen richtete sich weniger nach der
Entfernung vom Standort der geplanten Anlagen als vielmehr nach den flir Fledermaushabitate
relevanten Strukturen. Flederm&use nutzen oft unterschiedliche Lebensraume fir Jagdreviere,
Quartiere und Wochenstuben und wechseln diese Funktionsrdume Uber Transferstrecken. Liegen
Jagdraume oder Transferstrecken im Bereich von WEA, unterliegen hoch fliegende beziehungsweise



gelegentlich hoch fliegende Arten einem erhdhten Kollisionsrisiko. Um dieses Risiko besser
einschatzen zu kénnen, wurden auch potentielle Transferrouten zwischen Ortslagen und
strukturreichem Offenland sowie zwischen Waldparzellen oder gréBeren Waldflachen untersucht.
Entsprechend kann der Abstand der untersuchten Bereiche vom Standort einer WEA betrachtlich
variieren.

Im Offenland verliefen die Transekte auf StraBen und Wegen, entlang von Hecken, Baumreihen und
Feldgehdlzen sowie iiber Griinland und Ackerflachen. Acker, insbesondere Stoppelfelder, wurden
nach der Ernte im Spatsommer und Herbst begangen. Im Wald wurden vor allem Wege und StraBen
sowie Lichtungen und Windwurfflachen kartiert. Zur Erfassung von im Wald aktiven Flederm&usen
wurden von Waldwegen oder vom Waldrand aus Intrusionen in den Wald vorgenommen. Eine groBe
Bedeutung wurde den Waldrédndern zugemessen, die wegen ihres Nahrungsreichtums ein
bevorzugtes Habitat von auch im offenen Luftraum jagenden Fledermausen sind.

Nach Abschluss der Transektkartierungen wurden in mehreren Féllen die Aufzeichnungen am
Endpunkt der Transektkartierung stationar bis Sonnenuntergang fortgefihrt.

2.3 Auswertungen
2.3.1 Darstellung der Ergebnisse

Die wahrend der Begehungen herrschenden meteorologischen Bedingungen werden tabellarisch
dargestellt. In einer kartographischen Darstellung, mit dem Luftbild als Hintergrund, werden die mit
GPS aufgezeichneten Transekte der Begehungen und die erfassten Fledermause gezeigt. Ebenso
dargestellt werden die Standorte der installierten Recorder. Die von diesen erfassten Fledermausen
kénnen der Tabelle 10 entnommen werden. Die Zahl der Aufnahmen wird fir jede Art bzw.
Artengruppe nach Monaten tabellarisch dargestellt.

Eine artbezogene Darstellung der Aufnahmezeiten kann den Abbildungen der jahrlichen Aktivitat
entnommen werden (z.B. Abbildung 13, S.22). Die Achsen der Diagramme bezeichnen die Uhrzeit
und den Monat der Aufnahmen. Die griinen Linien kennzeichnen die Zeit des SU und SA.

Textlich werden die Vorkommen der Arten/Artengruppen bezlglich der Habitatstrukturen
Waldbestand, Waldweg, Waldrand, Offenland, Hecken und Baumgruppen sowie gegebenenfalls der
raumlichen Beziige zu den WEA-Standorten beschrieben.

Far die Arten und Artengruppen mit Kollisionsrisiko an den WEA werden Vorkommen und
Einschétzung des Kollisionsrisikos textlich und tabellarisch dargestellt. Es werden die Arten benannt,
fur die durch den Betrieb der Windkraftanlagen der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 Abs. 1
BNatSchG eintritt. Fir diese Situationen werden VermeidungsmaBnahmen vorgeschlagen.

2.3.2 Quartiere und ihre Besiedlung durch Fledermause
Erfasste Quartierstrukturen, potentielle und effektive Quartiere

Den Erfassungsstrukturen fiir potentielle Fledermausquartiere wurden bei der Auswertung, unter
Anwendung eines Korrekturfaktors f, die zugehdrigen Quartierstrukturen zugeordnet (Tabelle 2).
Hierbei wurde dem Umstand Rechnung getragen, dass bei der Kartierung erkennbaren, unter-
schiedlichen Strukturen die gleiche Quartierstruktur zugrunde liegen kann. Bei ,Umwandlung® der
Erfassungsstrukturen in die als Fledermausquartiere nutzbaren Quartierstrukturen wurde zugleich
beriicksichtigt, dass die Wahrscheinlichkeit der Existenz einer Quartierstruktur je nach kartierter
Erfassungsstruktur unterschiedlich ausfallt. Bei der Erfassung eines Spechtlochs in einem
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Eichenstamm von 40 cm Durchmesser ist z.B. das Vorhandensein einer Baumhohle sehr
wahrscheinlich, wahrend die Prasenz einer Baumhohle hinter einem Astloch, das durch Absterben
eines Astes am Stamm zustande kam, wesentlich geringer ist.

Tabelle 2: Erfassung potentieller Fledermausquartiere. Den Erfassungsstrukturen wurden bei der Auswertung unter Anwendung
eines Korrekturfaktors f die Quartierstrukturen der potentiellen Fledermausquartiere zugeordnet.

Erfassungsstruktur Quartierstruktur f
Asthéhle im Stamm Hoéhle im Stamm 1
Astloch im Stamm Héhle im Stamm 0,2
Hoéhle im Stamm / hohler Stamm Hoéhle im Stamm 1
StammfuBhéhle Hoéhle im Stamm 1
Zwieselhohle Hohle im Stamm 0,5
Spechthéhle Stamm Héhle im Stamm 1
Spechtloch Stamm Hohle im Stamm 0,2
Riss / Spalte im Stamm Riss / Spalte im Stamm 1
Stammverletzung Hohle im Stamm 0,5
Astabbruch Héhle im Ast 0,1
Asthéhle im Ast Hohle im Ast 0,5
Astloch im Ast Héhle im Ast 0,2
hohler Ast / Hohle in Ast Héhle im Ast 1
Riss / Spalte im Ast Spalte im Stamm 1
Spechthohle im Ast Hohle im Ast 1
Spechtloch im Ast Hohle im Ast 0,1
ablésende Rinde am Ast ablésende Rinde 1
ablésende Rinde am Stamm ablésende Rinde 1

In den Abbildungen werden die Quartierstrukturen und nicht die Erfassungsstrukturen dargestellt. Eine
Ausnahme bilden die wahrend der Kartierung identifizierten Spechthéhlen, die als solche in den
Abbildungen dargestellt werden. Bei mehreren Quartierstrukturen an einem Baumstamm kdnnen sich
die Symbole gleicher Struktur Gberdecken.

Potentielle Quartiere, die von den Flederm&usen angenommen werden, werden als effektive Quartiere
bezeichnet. Als effektive Quartiere, wurden ein Viertel der potentiellen Quartiere gewertet. Nach Dietz
& Simon (2008) werden nur ein Viertel der verfigbaren Quartiere angenommen.

Bei der Darstellung und der Diskussion der Endergebnisse wird, wenn die Aussage es zuldsst, nur der
Begriff "Quartier" anstelle von ,potentielles Quartier” verwendet.

Quartiere und Wochenstuben im Wald

Damit eine natiirlich zusammengesetzte Fledermausgemeinschaft eine ausreichende Anzahl an
Quartieren nutzen kann, missen in einem ca. 120jéahrigen Wirtschaftswald mindestens 25 bis 30
Baumhdhlen pro ha (7 bis 10 Héhlenb&dume / ha) zur Verfligung stehen (Meschede & Heller 2002).
Entsprechend wurde eine flinfteilige Skala zur Bewertung der Verflgbarkeit von Quartieren fir sich im
Wald fortpflanzende Fledermause zugrunde gelegt. Das Quartierangebot wird als sehr gering bei < 1,
gering bei >= 1 bis < 6, maBig bei >= 6 bis < 12, grof3 bei >= 12 bis < 18 und sehr groB3 bei >= 18
Baumhdhlen pro Hektar eingestuft.



Tabelle 3: Anspriiche von Fledermausarten an natirliche Quartiere im Wald.

. Quartiertyp Nutzung ab Stammdurch- ab Hoéhe
messer (cm) Uber Boden (m)

Wasserfledermaus Hohle WS 5 5
Spalte SQ 5 5
GroBe Bartfledermaus Spalte WS 50 2
abstehende Baumrinde SQ 50 2
Hohle WS 30 3
abstehende Rinde M, NW 30 3

Bechsteinfledermaus Hohle WS 15 0,5

abstehende Baumrinde ZQ,M 15 0,5
GroBes Mausohr Hohle M 30 3
Hohle SQ 30 5
Kleiner Abendsegler Hohle SQ 30 5
Spalte SQ 30 5
Rauhautfledermaus Hohle SQ 20 3
Spalte SQ 20 3
Braunes Langohr Hohle WS 20 0
abstehende Baumrinde (TQ) 20 0
Mopsfledermaus abstehende Baumrinde WS, ZQ, TQ 15 3

WS = Wochenstube, SQ = Sommerquartier, NW = Nachwochenstubenzeit, ZW = Zwischenquartier, M = solitdre M&nnchen,
(TQ) = gelegentliche Nutzung

Anhand der Dichte der erfassten Quartiere und der Flache der untersuchten Waldfldchen wurde
ermittelt, in welchem Umfang diese, Fortpflanzungsgemeinschaften (Wochenstuben) aufnehmen
kénnen.

FUr jede erfasste Quartierstruktur wurden anhand des Quartiertyps, des Baumstammdurchmessers
und der Héhe der Quartierstruktur Gber dem Erdboden ermittelt, fiir welche Fledermausarten die an
den WEA-Standorten ermittelten Quartiere geeignet sind. Nach Meschede & Heller (2002) stellen die
Fledermausarten hinsichtlich dieser Eigenschaften unterschiedliche Anforderungen (Tabelle 3).

Far jede Art wurde anhand der Zahl der geeigneten, potentiellen Quartiere die Dichte am WEA-
Standort und Uber die Waldflache die Zahl der potentiellen Quartiere auf der betrachteten Waldflache
ermittelt. Zugrunde gelegt wurde der Mittelwert der Quartierdichten an den Wald-Standorten.
Forstkarten fir detailliertere Berechnungen, bei denen Waldtypus und Alter der Baume berilcksichtigt
werden, standen nicht zur Verfligung.

Anhand der auf der betrachteten Waldflache ermittelten, effektiven Quartiere - ein Viertel der erfassten
Quartiere - wurde abgeschéatzt, ob eine Kapazitat fir Wochenstuben besteht (Wochenstuben-
kapazitat). Nach Dietz & Simon (2008) benétigt eine im Wald reproduzierende Fledermausart 35
Quartiere fiir eine Wochenstube, weil sie ihre Quartiere alle paar Tage wechselt. Entsprechend wurde
fir jede "Waldfledermaus” ein Kapazitatswert als Quotient der effektiven Quartiere und der Zahl 35
errechnet. Bei einem Wert der Wochenstubenkapazitadt >= 1 besteht das Potential fir eine
Wochenstubengesellschaft.
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Die Betrachtungen gehen davon aus, dass Wochenstuben im Wald auf einer zusammenhangenden
Waldflache gebildet werden. Die Waldflachen kénnen von Wegen und WaldstraBen durchzogen sein,
sind aber nicht durch gréBere Offenlandflachen getrennt.

Far jede Waldflache wurden die erfassten Arten und die Arten mit ermitteltem Potential fiir Wochen-
stuben tabellarisch gegenlbergestellt. Die "erfassten” Arten schlieBen hierbei alle Arten der Arten-
gruppen ein, wenn Bestimmungen auf Gruppenebene erfolgten.

Far jeden WEA-Standort wurde ermittelt, wie viele potentielle Quartiere durch Rodung der Funktions-
flachen der WEA entfallen. Potentielle Quartiere innerhalb der Funktionsflachen werden bei Durch-
fiihrung des Vorhabens "entfernt”", wahrend die Quartiere in einem Abstand von bis zu 10 m zur
Funktionsflache als "entwertet" betrachtet werden, wenn sie als Folge der Rodung an einen
Bestandsrand zu stehen kommen und damit ebenfalls fiir die Nutzung "entfallen". Die Zahl der
entfallenden potentiellen Quartiere wurde nicht durch Vierteln in die Zahl der effektiven Quartiere
umgerechnet. Es werden alle potentiellen Quartiere berlcksichtigt. Der berechnete Quartierverlust
wird damit im Verhé&ltnis zur Quartierbestand im Waldstlck vierfach hdher bewertet. Dadurch wird die
Wahrscheinlichkeit gemindert, den Quartierverlust und die Auswirkungen auf Wochenstubengesell-
schaften zu unterschatzen. Die Berechnungen wurden mit einer ACCESS-Datenbank durchgefiihrt.

2.3.3 Jagdgebiete im Waldbestand

Die durch die geplanten Rodungen entstehenden Verluste von Jagdflachen fir im Waldbestand
jagende Fledermause wurden aus der GréBe der betrachteten Waldflachen und der Gré3e der
arttypischen Jagdgebiete ermittelt. Die Zahl der auf der Waldflachen zur Verfiigung stehenden
Jagdgebiete errechnet sich durch Division der Waldflachen durch die artabhéngigen GréBen der
Jagdreviere. Diese Berechnungen wurden mit den derzeitigen Waldflachen und den Waldflachen nach
den vorgesehenen Rodungen durchgeflhrt.

Die Berechnungen wurden fir jede im Waldbestand jagende und vorkommende Art und fiir jede von
der MaBnahme betroffene, zusammenhangende Waldflache durchgefiihrt. Als vorkommend betrachtet
wurden die direkt erfassten Arten sowie die Arten, die einer festgestellten Gruppe angehéren (Tabelle
4).

Die GroR3e Bartfledermaus wurde nicht berlicksichtigt, weil der Lebensraum des Untersuchungs-
gebietes fir diese Art nicht typisch ist und der Aktionsraum flr einen Wochenstubenverband gréBer
als die Flache des Gesamtvorhabengebietes ist. AuBerdem jagt die GroBe Bartfledermaus auch
auBerhalb des Waldes.

Fir ein Individuum werden der Aktionsraum der Wasserfledermaus mit 43 ha, das Jagdgebiet der
Kleinen Bartfledermaus mit 20 ha und das Jagdgebiet der Zwergfledermaus mit 19 ha, angegeben
(Meschede & Heller 2002). Fir die weiteren Arten werden die von Meschede & Heller (2002)
gemachten tabellarischen Angaben zu den mittleren individuellen JagdgebietsgréBen zugrunde
gelegt.

2.3.4 Bestimmung der Fledermausarten
Detektor

Die bei der Kartierung entlang der Transekte erfassten Fledermause wurden in der Regel anhand der
verhérten Ortungsrufe und gegebenenfalls anhand ihres Flugverhaltens direkt bestimmt. Nicht
ansprechbare Fledermausrufe wurden aufgezeichnet und nachtréglich mit der Software BatSound von
Pettersson analysiert.

11



Recorder

Die mit Recordern aufgezeichneten Rufe wurden mit dem zugehdrigen Software-Paket mit den
Komponenten bcAdmin, bcldent und bcAnalyse ausgewertet. Alle Rufaufzeichnungen wurden
durchgesehen und gegebenenfalls nachbestimmt.

Die Bestimmung anhand der Rufe kann nicht immer bis auf Artniveau erfolgen. In diesen Féllen
wurden die Erfassungen einer Artengruppe zugeordnet (Tabelle 4). Bei den Bartflederm&usen und
den Langohren ist die Differenzierung auf Artniveau in der Regel nicht mdglich oder sehr
problematisch. Im Folgenden werden diese Gruppen auch einfach als Bartfledermaus bzw. als
Langohr bezeichnet. Erfahrungsgeman handelt es sich hier zum Uberwiegenden Teil um die Kleine
Bartfledermaus sowie um das Braune Langohr. Weitere nicht bis auf Artniveau bestimmbare
Erfassungen wurden den Artengruppen Kleine Myotis (Wasser-/Bart-/Bechsteinfledermaus), Myotis
und Nyctaloid zugeordnet.

Tabelle 4: Artengruppen fur nicht bis auf Artniveau bestimmbare Rufaufzeichnungen.

Artengruppen

Kleine Bart-

Art Myotis
4 Myotis fledermaus

Nyctaloid Pipistrelloid Langohr Plecotini

Wasserfledermaus + +

GroBe Bartfledermaus + + +

Kleine Bartfledermaus + + +

Wimperfledermaus +

Fransenfledermaus +

Bechsteinfledermaus + +

GroBes Mausohr +

GroBer Abendsegler +

Kleiner Abendsegler +

Breitflligelfledermaus +

Zweifarbfledermaus +

Zwergfledermaus +

Rauhautfledermaus +

Muckenfledermaus +

Braunes Langohr + +
Graues Langohr + +

Mopsfledermaus +

2.3.5 Kollisionsrisiko an WEA

Zur Bewertung des Kollisionsrisikos der im Planungsgebiet erfassten Flederm&use an WEA wurden
die Ergebnisse von bundesweit durchgefiihrten Schlagopferzéhlungen, die Ergebnisse eines von der
Bundesforschungsanstalt durchgeflhrten Forschungsprojektes zum Kollisionsrisiko fir Fledermduse
an WEA und das Flugverhalten der Fledermause zugrunde gelegt (Anhang 7.3, 7.4 und 7.5). Danach
sind von den im Vorhabensgebiet vorkommenden Flederméause kollisionsgefahrdet: GroBer
Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus,
Rauhautfledermaus und Mickenfledermaus.
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3 Ergebnisse

3.1 Fledermausquartiere

Im Umkreis von 100 m um die drei WEA-Standorte im Wald wurde ein Bestand von 0,8 bis 1,4
Spechthdhlen und 2,4 bis 7,4 Hohlen im Baumstamm je Standort ermittelt (Tabelle 5). Ablésende
Rinde am Stamm wurde dort an 8 bis 19 Baumstdmmen festgestellt. Weitere Strukturen waren
Spalten oder Risse im Stamm bzw. Ast oder Hohlen im Ast.

Tabelle 5: ermittelte potentielle Quartierstrukturen an den WEA-Standorten sowie auf dem Kriegholz und dem Bergholz.

Quartierstruktur H6-1 Ha-3 Ho6-2 Ha-4 Kriegholz Bergholz
Spechthéhle im Stamm 0,8 1,6 1,4 0,6 8,8
Héhle im Stamm 3,2 2,4 7.4 1,4 2,8 8,4
Riss/Spalte im Stamm 1,0 1,0 1,0 2,0
Hohle im Ast 0,10 0,30 0,20 1,0
Riss/Spalte im Ast 1,0 1,0 1,0
abldésende Rinde 19,0 15,0 8,0 1,0 19,0 12,0
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Abbildung 3: Funktionsflachen und potentielle Quartierstrukturen am WEA-Standort H5-1.

Am WEA-Standort H6-1, H6-2 und Ha-3 werden jeweils ca. 0,8 ha Laubwald gerodet. Dabei werden
am Standort H6-1 vier H6hlen im Stamm, am Standort H6-2 eine Spechthéhle, eine Héhle im Stamm
und eine Hohle im Ast sowie am Standort Ha-3 eine Spechthdhle beeintrachtigt. Des Weiteren werden
ein Stamm mit Rissen und 11 Stamme mit abldésender Rinde entfernt sowie ein Stamm mit ablésender
Rinde beeintrachtigt (Abbildung 3, Abbildung 4, Abbildung 5). Der Standort Ha-4 steht im Offenland.
Dort gehen keine potentiellen Fledermausquartiere verloren (Abbildung 6).
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Abbildung 4: Funktionsflachen und potentielle Quartierstrukturen am WEA-Standort H6-2.

Tabelle 6: entfallende potentielle Quartierstrukturen, berechnet aus der Anzahl der Erfassungsstrukturen

Quartierstruktur Ho6-1 H6-2 Ha-3 Ha-4
Spechthéhle im Stamm - 0,3 0,2 -
Hoéhle im Stamm 1,4 1,0 - -
Hohle im Ast 0,2

Riss/Spalte im Stamm - - 1,0 -
ablésende Rinde 6,0 4,0 6,0 -

Die Zahl der fir Fledermause geeigneten Baumhdhlenquartiere fir Wochenstuben wird bei
Durchfiihrung des Vorhabens je nach Art um 1,4 bis 2,8 % reduziert (Tabelle 7). Am starksten
betroffen ist die Mopsfledermaus, fiir die mit elf Baumen mit ablésender Rinde mdglicherweise 2,4 %
der vorhandenen Wochenstubenquartiere verloren gehen. Fir die Bechsteinfledermaus gehen mit
knapp 1,2 % Quartierverluste in Baumhdhlen maximal 0,6 % dieser Wochenstuben verloren. Fiir die
Wasserfledermaus und das Braune Langohr ist mit Verlusten an Wochenstubenquartieren von ca.
1 % zu rechnen.
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Abbildung 5: Funktionsflachen und potentielle Quartierstrukturen am WEA-Standort Ha-3.

Tabelle 7: Effektive Quartiere vor der Durchfiihrung des Vorhabens, Verluste an potentiellen Quartieren absolut und in % der
effektiven Quartiere nach der Durchfiihrung des Vorhabens sowie theoretische Wochenstubenkapazitat fiir Waldflederméuse

vor nach
Effektive Quartiere Quartierverluste Wochen-

Dichte  Anzahlauf  Anzahl  Verluste Stuben-

Art Quartiertyp Nutzung  “ona)”  Waldflache  Verluste (%)  kapazitét
Wasserfledermaus Hoéhle im Stamm WS 1,46 139 1,6 1,2 4
Fransenfledermaus Hoéhle im Stamm WS 2,07 197 1,6 0,8 6
Fransenfledermaus ablésende Rinde M, NW 2,69 255 6,0 2,4
Bechsteinfledermaus Hoéhle im Stamm WS 2,94 280 1,8 0,6 8
Bechsteinfledermaus ablésende Rinde ZQ, M 0,57 55 1,2 2,2

GroBes Mausohr Hoéhle im Stamm M 0,21 20 0,2 0,8

GroBer Abendsegler Hohle im Stamm SQ 1,65 157 1,4 0,9

Kleiner Abendsegler Héhle im Stamm WS 1,65 157 1,4 0,9 4
Rauhautfledermaus ablésende Rinde SQ 2,22 211 3,0 1,42

Braunes Langohr Hoéhle im Stamm WS 3,09 294 2,8 1,0 8
Mopsfledermaus ablésende Rinde WS, Z2Q, TQ 4,81 457 11 2,4 13

WS = Wochenstube, SQ = Sommerquartier, NW = Nachwochenstubenzeit, ZW = Zwischenquartier, M = solitdre Mannchen, TQ
= gelegentliche Nutzung
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Abbildung 6: Funktionsflachen und potentielle Quartierstrukturen am WEA-Standort Ha-4.
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3.2 Erfasste Fledermausvorkommen

3.2.1 Meteorologische Bedingungen

Tabelle 8: Meteorologische Bedingungen wahrend der Begehungen: Temperatur und relative Luftfeuchte zu Beginn und Ende
der Begehungen, Zeiten von Sonnenuntergang und -aufgang, Mondaufgang und -untergang, Mondsichtbarkeit und
Tagesabschnitt der Begehung.

léhrz‘elt b Temperatur Sonne Mond
artierung
Anf.  Ende i .
Datum WEA von bis ey 3 Aufg. Unterg.  barkeit Aufg.  Unterg.  Tagesabschnitt
() (0) )
15.04.2015 1-3  20:10 00:15 18 17 6:35 20:10 15 4:43 16:10 Nacht
16.04.2015 4-6  20:10 00:15 18 16 6:33 20:12 7 5:15 17:29 Nacht
24.06.2015 1-3  21:30 02:00 14 12 5:14 21:33 51 5:14 21:33 Nacht
25.06.2015 4-6  21:30 02:04 17 14 5:15 21:33 60 14:31 1:28 Nacht
05.08.2015 1-3  21:00 00:38 24 21 5:54 21:02 67 23:31 12:19 Nacht
06.08.2015 4-6  21:00 1:00 31 24 5:56 21:00 56 - 13:33 Nacht
07.10.2015 1-3 15:05 18:55 15 14 7:27 18:54 25 1:48 16:26 Abend
07.10.2015 1-3 18:55 21:46 14 13 7:27 18:54 25 1:48 16:26 Nacht
08.10.2015 4-6 15:30 18:52 17 12 7:28 18:52 17 2:49 16:55 Abend
08.10.2015 4-6 18:52 22:30 12 10 7:28 18:52 17 2:49 16:55 Nacht

Tabelle 9: Meteorologische Bedingungen wahrend der Begehungen: Windrichtung, Windstarke, Bewdlkung und Tagesabschnitt
der Begehung

Datum Luftfeuchte Wind Bewolkung Begehungszeit
Anf. Ende . .
%) (%) Richtung Starke
15.04.2015 35 37 SwW windstill - schwach schwach bewdlkt Nacht
16.04.2015 45 45 W windstill - schwach schwach bewolkt Nacht
24.06.2015 85 85 - windstill unbewolkt Nacht
25.06.2015 87 86 - windstill unbewolkt Nacht
05.08.2015 49 55 - windstill - schwach schwach bewdlkt Nacht
06.08.2015 50 56 - windstill unbewolkt Nacht
anfangs schwach - maBig, dann R
07.10.2015 86 93 w windstill - schwach windig bewolkt Abend
(o bewdlkt, zeitweilig
07.10.2015 93 94 W schwach - maBig aufgerissen Nacht
. . unbewdlkt - schwach
08.10.2015 66 77 w windstill - schwach bewblkt Abend
08.10.2015 77 86 - windstill - schwach unbewolkt Nacht

Die Begehungen fanden unter glinstigen meteorologischen Bedingungen statt. Die Temperaturen
lagen zur Nachtzeit von April bis August im Mittel bei 18 °C und mindestens 12 °C sowie im Oktober
bei mindestens 12 °C (Tabelle 8). Bei den Begehungen war es meist windstill bis schwach windig und
unbewdlkt bis schwach bewdlkt (Tabelle 9).
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3.2.2 Néachtliche Kartierungen
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Abbildung 7: Fledermauserfassungen im Untersuchungsgebiet ohne Zwergfledermaus (79 % der Erfassungen)

Insgesamt wurden etwa 12.180 Fledermauserfassungen auf den Transekten und durch die
stationaren Recorder gemacht.

Am hé&ufigsten wurde die Zwergfledermaus mit 79 % aller Aufnahmen erfasst. Auf den drei an WEA-
Standorten entlang fiihrenden Waldwegen zeigte sie eine hohe Aktivitat (Abbildung 9). Etwas weniger
haufig war sie am Waldrand nérdlich des Standortes von Ha-4. Hauptaktivitdtszonen waren
Waldwege, Waldrander, Lichtungen und Ortschaften. Im Waldinneren und im Offenland wurde sie
ebenfalls angetroffen. Bei Vorkommen im Wald handelt es sich vornehmlich um Bereiche mit lockerem
Baumbestand. An den vier Terminen wurde sie von kurz vor SU bis kurz nach SA erfasst (Abbildung
8).
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Abbildung 8: jahrliche Aktivitat der Zwergfledermaus

18



Abbildung 10: Erfassungen der sonstigen Fledermé&use auf den Transekten im nérdlichen Teil
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Abbildung 12: Erfassungen durch die stationéren Recorder (Batcorder). Aufnahmen und weitere Infos sind der folgenden
Tabelle zu entnehmen.
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Tabelle 10: Erfassungen durch die installierten Recorder. Die Lage der Standorte ist in der obigen Abbildung dargestellt.

Wasserfledermaus 1 2
Bartfledermause 42 18

Wimperfledermaus

Fransenfledermaus 4 1

Bechsteinfledermaus 5
GroBes Mausohr 4 2 1
kleine/mittlere Myotis 6 2
Myotis 1 6

GroBer Abendsegler 1
Kleinabendsegler 2
Breitfliigelfledermaus 10 14 4
Zweifarbfledermaus

Mittlerer Nyctaloid

Nyctaloid

Zwergfledermaus 45 930 58 527 126 249
Mickenfledermaus

Rauhautfledermaus 6 2

Pipistrelloid 5 4

Langohren 1 2

Mopsfledermaus 1 2 3 75 5
Termin 1 2 3 4 2 3 4 | 2 1 2 3 4 1 2 1 2 3 4 4 3 1 2 3 4 2 1 1 2 3 4 1 2 3 4 3
Standort Ho-1 Ha-3 Ho-2 Ha-4 FFH-Gebiet W FFH-Gebiet O

Farblich lasst sich unterscheiden zwischen die ganze Nacht stationar installierte Recorder (orange am WEA-Standort oder den zwei Kontrollstellen im FFH-Gebiet W=West, O=0st, sowie griin in der Ndhe am
Waldrand), stationare Positionen des Recorders nach Abschluss der Transektkartierungen bis zum Zeitpunkt des Sonnenaufgangs (gelb). An den stationaren Recordern am Standort (orange) liegen jeweils vier
Erfassungstermine vor, die Anzahl der gelben und griinen Recorder ist variabel.
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Die Bartfledermaus war mit 6 % aller Aufnahmen die zweithaufigste Art (Abbildung 7). Sie wurde vor
allem am Waldrand sowie an Waldlichtungen und auf Waldwegen angetroffen (Abbildung 10 und
Abbildung 11). Die Erfassungen begannen nach SU und endeten vor SA. Im August war die Aktivitat
mit Abstand am héchsten (Abbildung 13).

Abbildung 13: Aktivitat der Bartflederméuse

Das GroBe Mausohr wurde am haufigsten auf einem Waldweg 600 m &stlich des Standortes von Ho-
1 erfasst (Tabelle 10). In einer Nacht wurde es dort 20mal Gber die ganze Nacht verteilt aufgenommen
und jagte hier offensichtlich. Insbesondere auf der nérdlichen Seite des Weges bietet ein
hochwiichsiger Laubwald mit geringem Unterwuchs geeignete Jagdbedingungen fir die vor Allem im
Wald jagende Fledermaus. Weitere Erfassungen gelangen am Waldrand, auf Waldwegen und im
Offenland westlich des Standortes Ha-3 und suidlich des Standortes von Ha-4. Die Erfassungen
begannen eine knappe Stunde nach SU und endeten zwei bis drei Stunden vor SA. Im April und
August war die Aktivitdt am héchsten. Im Oktober gab es keine Erfassungen (Tabelle 10).

Abbildung 14: Aktivitat der Wasserfledermaus

Die Wasserfledermaus wurde am haufigsten auf dem Waldweg am Standort H&-2 und am Waldrand
nérdlich des Standortes Ha-3 erfasst (Tabelle 10). Weitere Erfassungen erfolgten auf in erster Linie
am Waldrand sowie auf Waldwegen im gesamten UG. Die Erfassungen begannen nach SU und
endeten vor SA (Abbildung 14). Im August war die Aktivitdt am héchsten. Im April gab es nur eine
Erfassung.
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Abbildung 15: Aktivitat der Bechsteinfledermaus

Vereinzelt wurde die Bechsteinfledermaus auf Waldwegen und an Waldrandern erfasst. Die
Erfassungen begannen friihestens eine Stunde nach SU und endeten spatestens eine gute halbe
Stunde vor SA. Im August war die Aktivitdt am héchsten (Tabelle 10).

Vereinzelt wurde die Fransenfledermaus auf Waldwegen und an Waldrandern erfasst. Die
Erfassungen begannen friihestens eine halbe Stunde nach SU und endeten spatestens eineinhalb
Stunden vor SA (Abbildung 16). Im Oktober war die Aktivitat am hdchsten.

Abbildung 16: Aktivitat der Fransenfledermaus

Selten wurde die Wimperfledermaus auf Waldwegen oder am Waldrand erfasst (Abbildung 9).

Ein Teil der Aufnahmen der Artengruppen Kleine Myotis (23 % der Aufnahmen) und Myotis (5 % der
Aufnahmen) lieBen sich nicht bis auf Artebene bestimmen (Abbildung 7, Abbildung 12, Tabelle 4).
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Abbildung 17: Aktivitat des GroBen Abendseglers

Der GroBe Abendsegler wurde von stationaren Recordern viermal im August erfasst, dreimal gegen
23:40 bzw. 4:20 Uhr am Waldrand nérdlich des Standortes Ha-4 und einmal um 05:01 auf einer
gelichteten Waldstelle im dstlichen Teil des UG. Auf den Transekten wurde er nicht erfasst. Fir diese
fernziehende Fledermaus gibt es damit keinen Hinweis auf Zuggeschehen (Abbildung 17, Kapitel
3.2.3).

Abbildung 18: Aktivitdt des Kleinen Abendseglers

Der Kleine Abendsegler war deutlich haufiger als der GroBe Abendsegler. Er wurde vor Allem am
Waldrand aber auch auf Waldwegen angetroffen. Auf den Transekten wurde er in der N&he des
Waldrandes 500 m westlich des Standortes von H6-1 und an einem Waldrand im éstlichen Teil des
UG angetroffen. Elfmal wurde er auf dem Waldweg am Standort von H6-1 erfasst. Am Standort von
Ha-3 wurde er finfmal und am Standort von Ha-4 achtmal erfasst. Die meisten Erfassungen erfolgten
im April und im Oktober. Dies entspricht dem jahreszeitlichen Verteilungsmuster der fernziehenden Art
mit einer erhéhten Aktivitat im April und August. Die Erfassungen erfolgten nach SU und vor SA
(Abbildung 18).

Die Erfassungen entsprechen den Erwartungen, nach denen der Kleine Abendsegler Mittelgebirgs-
landschaften und der GroBe Abendsegler Flachland und Flusstéler bevorzugt.
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Abbildung 19: Aktivitat der Breitfligelfledermaus

Die Breitflligelfledermaus wurde h&ufig von den stationdren Rekordern und auf den Transekten
aufgezeichnet. Sie wurde vor Allem am Waldrand aber auch auf den Waldwegen angetroffen. Am
Standort Ha-4 wurde die héchste Aktivitdt nahe am Standort festgestellt.

Abbildung 20: Aktivitat der Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus trat nur mit geringer Haufigkeit auf. Sie wurde am Waldrand und auf
Waldwegen erfasst. Auf dem Waldweg am Standort H6-1 wurde sie im April sechsmal erfasst.
Insgesamt war die Aktivitat im April am héchsten, im Oktober am zweith6échsten. Im Juni und August
erfolgten nur zwei bzw. eine Erfassung. Das zeitliche Auftreten entspricht dem Verteilungsmuster der
fernziehenden Fledermaus.

Die Miickenfledermaus wurde je einmal am Waldrand nérdlich von H6-1 und am Waldrand von Ha-4
erfasst.
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Abbildung 21: Aktivitat der Mopsfledermaus

Die Mopsfledermaus war mit 5 % der Aufnahmen nach der Zwergfledermaus und der Bartfledermaus
die haufigste Fledermaus. Sie wurde am Waldrand und auf Waldwegen angetroffen. Die héchste
Aktivitat wurde auf einem Waldweg 600 m Ostlich des Standortes H6-1 festgestellt. Die hdchste
Aktivitat in Nahe eines WEA-Standortes wurden mit 75 Erfassungen im August am Waldrand 200 m
westlich von H6-2 gefunden, gefolgt vom Waldrand nérdlich von H6-1 mit 53 Erfassungen im August.
Der Waldrand bei Ha-4 zeigte nur eine geringe Aktivitat. Die Erfassungen begannen kurz nach SU und
dauerten bis SA an (Abbildung 21). Die Aktivitat war bei allen Begehungen hoch.

Das Langohr wurde im April, August und Oktober ein-, zwei- bzw. einmal erfasst. Die Erfassungen
wurde vom stationdren am Waldrand 400 m westlich des WEA-Standortes Ha-3 und am Waldrand im
Ostlichen Teil des UG gemacht.
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3.2.3 Abendliche Kartierungen
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Abbildung 22: Kartierungen von drei Stunden vor SU bis SU im August

Bei den zwei Kartierungen drei Stunden vor SU bis SU im August, die die an das Planungsgebiet
angrenzenden Taler der Erfa im Osten und des Waldstetter Bachs im Siiden einschlossen, konnten
auBer ein paar Zwergflederméausen im Nordwesten des UG keine Flederm&use erfasst werden.
Diese Zwergflederméause wurden in den drei Minuten vor SU erfasst.

Auf dem Zug befindliche bzw. balzende GroBe Abendsegler konnten nicht erfasst werden. Dieses
Ergebnis entspricht den Befunden aus dem Jahre 2013 im 6stlich angrenzenden Planungsgebiet
Kénigsheim, bei dem ebenfalls im Spatsommer und Herbst vor SU keine GroBen Abendsegler
erfasst wurden. Desgleichen trifft dies fiir das Planungsgebiet Risselhausen zu, wo in 2015 weder bei
den abendlichen Kartierung im Herbst noch nachts das ganze Jahr Uber diese Art festgestellt werden
konnte.

Dagegen wurde der GroBe Abendsegler im nérdlich an das Planungsgebiet Riisselhausen
angrenzenden Taubertal bei Elpersheim in der Zeit von April bis August 2015 mit einem Maximum von
31 Erfassungen im Juni erfasst. Hier wurde also auch kein spatsommerlicher / herbstlicher Zug
festgestellt.

Diese Ergebnisse sprechen dafir, dass weder im Taubertal noch in seiner Umgebung ein gréBeres
Zuggeschehen des GroBen Abendseglers stattfindet. Ziehend sind nur Einzeltiere zu erwarten,
deren Aktivitat sich auf die Nachtzeit beschrankt (Abbildung 17).
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3.3 Jahreszeitlicher Aktivitatsverlauf
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Abbildung 23: Aktivitatsverlauf der Artengruppen

Im April wurde die héchste Aktivitat ermittelt, die fast vollstédndig auf die Gruppe Pipistrelloid und
damit auf die Zwergfledermaus zurtickgefuhrt werden kann (Abbildung 23).

Im Juni ging die Aktivitat der Zwergfledermaus zuriick. Die Aktivitat der Plecotini, Gberwiegen auf die
Mopsfledermaus zurliickgehend, und die Gruppe Nyctaloid nahmen zu.

Im August erhdhte sich vor Allem die Aktivitét der hauptsachlich durch die Bartfledermaus vertretenen
Gruppe Myotis.

Im Oktober ging die Aktivitat allgemein stark zurlick.
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Abbildung 24: Aktivitatsverlauf der erfassten fernziehenden Arten
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Im Unterschied zu diesen Verhaltnissen werden in Héhe der WEA-Gondeln andere Ergebnisse
erwartet. Dort ist fir die Gruppen Pipistrelloid und Nyctaloid mit einer Zunahme der Aktivitat von
April bis August / September und mit einem Riickgang im Oktober zu rechnen. Die Gruppen Myotis
und Plecotini werden dort wahrscheinlich nicht oder nur in sehr geringem Mafe auftauchen.

Bei den fernziehenden Arten gibt es fur die Rauhautfledermaus eine deutliche Erhdhung der Aktivitat
im April und Oktober (Abbildung 20). Die Art tritt im Wesentlichen nur in den Zugzeiten auf. Bei dem
Kleinen Abendsegler ist das jahreszeitliche Verteilungsmuster der ziehenden Art nur angedeutet und
fehlt beim GroBen Abendsegler vollstandig.

3.4 Jagdgebiete im Wald

Bei der Errichtung von drei im Wald zu errichtenden WEA werden die Funktionsflachen gerodet. Dies
fihrt zu einer Reduktion von Jagdgebieten fiir Flederméuse, die im Wald jagen. Insgesamt wird eine
Flache von rund 2,4 ha gerodet. Die Waldfldche ist ca. 380 ha groB3. Zehn im Wald jagende
Flederm&use wurden erfasst (Tabelle 11).

Der Kleine Abendsegler wird hier nicht betrachtet. Er jagt Gberwiegend auBerhalb oder Gber Wéldern
und im Wald vor allem auf Wegen, Freiflaichen und Schneisen. Seine Jagdgebiete kénnten sich durch
die MaBnahme vergréBern.

Tabelle 11: Waldflache des Eingriffsgebietes: vorkommende, im Wald jagende Fledermausarten, JagdgebietsgréBe, Zahl der
verfugbaren Jagdgebiete vor und nach Rodung der Funktionsflachen.

Art Jagd im Wald vcirrrllc?nfr:i:; d JagdgebietsgroéBe (ha) JagA dngZ:t::ate Anzna:::IhJaR%zient;iete
Wasserfledermaus + + 43 8,8 8,8
Kleine Bartfledermaus + + 20 19,0 18,9
Fransenfledermaus + + 300 1,3 1,3
Bechsteinfledermaus + + 50 7,6 7.6
GroBes Mausohr + + 25 15,2 15,1
Zwergfledermaus + + 19 20,0 19,9
Muckenfledermaus + + 31 12,3 12,2
Braunes Langohr + + 10 38,0 37,8
Mopsfledermaus + + 1000 0,4 0,4

Da die vorgesehenen Rodungen mit einem Anteil von 0,6 % im Verhaltnis zu der bestehenden
Waldflache geringfligig sind, wirken sie sich bezogen auf den flr die Jagd benétigten Flachenbedarf
ebenfalls geringfligig aus (Tabelle 11). Die Rodungen fiihren fir keine Art zu einer signifikanten
Auswirkung auf das Jagdverhalten.
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3.5 Anmerkung zur Mopsfledermaus

Bemerkenswert ist das Vorkommen der Mopsfledermaus, die nach der aktuellen Roten Liste von
Baden-Wirttemberg vom Aussterben bedroht ist (siehe Anhang 7.1). Die Art wurde bei fast allen
Untersuchungen von geplanten WEA-Standorten im nordéstlichen Baden-Wirttemberg festgestellt.
Neben den regelméaBigen Erfassungen der Art im Vorhabensgebiet der Gemeinde Kénigheim in 2014
wurde die Art in den Untersuchungsgebieten in der Gemeinde Boxberg in 2013 mit vergleichbarer
Haufigkeit erfasst. Von Fabian Hess wurde sie einmal bei Braunsbach erfasst (Scherer 2014). Bei
Wirzburg wurde sie bei der Durchquerung von Autobahnunterfiihrungen und bei der Jagd in und in
der Nahe von Autobahnunterfihrung erfasst (Bach et al. 2004). Neben weiteren bekannten
Wintervorkommen befindet sich siidlich von Schwabisch Hall im Steinbruchstollen Wilhelmsgliick ein
Winterquartier der Mopsfledermaus von bundesweiter bzw. europaweiter Bedeutung, in dem 158
Mopsfledermause gezahlt wurden (ANUK 2011). Nach Nagel (2003) ist die Mopsfledermaus in Baden-
Wi rttemberg nur sehr vereinzelt anzutreffen. Ein kleiner Schwerpunkt der aktuellen Verbreitung ist die
Region Franken in Nord-Wirttemberg, wo seit 1984 immer wieder Mopsfledermause angetroffen
werden. Die Bestandsentwicklung ist dort positiv. Diese relative Haufung von Mopsfledermausen setzt
sich in den angrenzenden bayrischen Landkreisen fort. Nagel (2003) schreibt, dass die aktuellen
Besténde wahrscheinlich wesentlich gréBer sind als die Anzahl gefundener Tiere vermuten lasst.

Dies kann anhand der Ergebnisse aus Untersuchungen in weiteren Vorhabensgebieten des Buros flir
Okologie und Stadtentwicklung bestétigt werden. Die Mopsfledermaus wurde neben oben genannten
Gebieten in entsprechenden Untersuchungsgebieten bei Rlisselhausen, im Harthduser Wald, bei
Krautheim, Boxberg, Braunsbach, Rot am See, Frankenhardt und Kiihnhard festgestellt.
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3.6 Lokales Wissen

Von dem Fledermausexperten des NABU im Landkreis Tauberbischofsheim, Herrn R. Link, wurden
Daten zum Vorkommen von Fledermé&usen zur Verfigung gestellt. Die Ergebnisse einer Erfassung in
Mondfeld stehen bezliglich der Artenzusammensetzung in sehr guter Ubereinstimmung mit den
Ergebnissen der vorliegenden Untersuchung (Tabelle 12).

Tabelle 12: Artenspektren einer Erfassung in Mondfeld durch den NABU und der Erfassungen in dem Gebiet des geplanten
Windparks bei Hardheim und Hépfingen.

Erfassungen durch den Gutachter im

Art / Artengruppe Erfassungen des NABU in Mondfeld Vorhabensgebiet (2015)
Wasserfledermaus X X
Kleine / GroB3e Bartfledermaus /- X
Wimperfledermaus X
Fransenfledermaus X X
Bechsteinfledermaus X X
GroBes Mausohr X X
GroBer Abendsegler X X
Kleiner Abendsegler X X
Breitfligelfledermaus X X
Zwergfledermaus X X
Miickenfledermaus X X
Rauhautfledermaus X X
Graues / Braunes Langohr X X
Mopsfledermaus X X

Tabelle 13: Sommerquartiere des Gro3en Mausohrs im Landkreis Tauberbischofsheim. Die Entfernungsangaben beziehen sich
auf die Entfernung zum né&chstgelegenen WEA-Standort des geplanten Windparks.

Quartier Entfernung zum Windpark gezahlte Tiere

Oort Gebaude (km) 2009 2010
Lauda Grund- u. Hauptschule 16 ca. 420 ca. 400
Unterschlpf Ev. Kirche 18 ca. 150 ca. 90
Bronnbach Bursariat 16 1 2
Bronnbach ehem. Schreinerei 16 ca. 30 -40 ca. 70 - 80
Niklashausen ev. Kirche 17 ca. 2.000 ca. 800 -900
Griinsfeldhausen Achatiuskapelle 21 ca. 400 >400
Wenkheim Synagoge 22 ca. 50 - 60 ca. 50
Wertheim Ev. Stiftskirche 19 ca. 70
Freudenberg Alte Kath. Kirche 19 ca. 80 ca. 80

In Winterquartieren des Gro3en Mausohrs wurden in den Jahren 2009 und 2010 in 16 bis 22 km
Entfernung vom geplanten Windpark rund 3000 Tiere gezahlt (Tabelle 13). Im Vergleich zu diesen
Werten erscheint die Zahl der in dieser Untersuchung erfassten Tiere gering. Hier ist zu
berlcksichtigen, dass das GroBe Mausohr zu den wanderféhigen Arten gehdrt. Es pendelt im Herbst
und Frihjahr zwischen den Sommer- und Winterquartieren. In der Schwébischen Alb wurden hierbei
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Wanderungen von bis zu 144 km Lange ermittelt. Die Tiere eines Winterquartieres kénnen sich also

sehr weitrdumig verteilen.

Bei weiteren Zahlungen in Winterquartieren wurden neben dem GroBBen Mausohr auch die Arten
Kleine / GroBBe Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Zwergfledermaus, Braunes Langohr und
Mopsfledermaus gefunden. Nach den Distanzen, die diese Tiere zwischen Sommer- und Winter-
quartieren zurticklegen, sind sie potentielle Nutzer der Flachen der vorliegenden Untersuchung.

Tabelle 14: Winterquartierzéhlungen im Landkreis Tauberbischofsheim.

Art / Artengruppe

Tunnel Wertheim
(21 km)

2007 2008 2009 2010 2011

Eiskeller
Bronnbach
(15 km)

09.02.2011

Eiskeller Schloss-
Boxberg- bergkeller
Uiffingen Boxberg
(12 km) (17 km)

09.02.2011  09.02.2011

Wasserfledermaus

Kleine / GroBe Bartfledermaus

Wimperfledermaus
Fransenfledermaus
Bechsteinfledermaus
GroBes Mausohr
GroBer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Breitflligelfledermaus
Zwergfledermaus
Muckenfledermaus
Rauhautfledermaus
Graues / Braunes Langohr

Mopsfledermaus

55

43

47

60

60

2/8
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4  Artenschutzrechtliche Auswirkungen, Ausgleichs- und
VermeidungsmaBnahmen

4.1 Anlagenbezogene Auswirkungen und Vermeidungs- sowie
AusgleichsmaBnahmen

Auswirkungen

Drei der vier geplanten WEA-Standorte befinden sich im Wald. Damit liegen deren Funktionsflachen,
die die Bereiche fir die zu errichtenden Anlagen sowie die fur das Vorhaben notwendigen Lagerungs-,
Geréate- und Arbeitsflachen einschlieBen, vollstidndig im Wald. Bei den hierfiir notwendigen Rodungen
werden Fledermausquartiere zerstért oder beeintrachtigt. An fiir Fledermausquartiere potentiell
geeigneten Strukturen gehen eine Spechthéhle, zwei bis drei weitere Baumhdhlen, ein Risse/Spalten
im Stamm, 16 Spaltrdume hinter abstehender Rinde verloren (Tabelle 14).

Durch die Entfernung der Quartier tritt der Verbotstatbestand nach Satz 3, § 44, Abs. 1 BNatSchG ein.
Zudem kann bei Besatz der Quartiere mit Fledermausen der Verbotstatbestand nach Satz 1, § 44,
Abs. 1 BNatSchG.

Die Zahl der fir Fledermause geeigneten Wochenstubenquartiere wird bei Durchfliihrung des
Vorhabens fir die Mopsfledermaus um 1,8 % und firr die Bechsteinfledermaus, die
Wasserfledermaus und das Braune Langohr um jeweils 1 % reduziert. Fiir weitere Arten liegen die
Verluste unterhalb von 1 % (Kapitel 3.1).

Bei den gegebenen Quartierméglichkeiten berechnet sich aus den Erhebungsbefunden ein Potential
von vier bis 13 Wochenstuben, wenn man jede Art alleine betrachtet. Eine Beeintrachtigung der im
Wald sich reproduzierenden Populationen ist wenig wahrscheinlich aber méglich.

Die vorgesehenen Rodungen flhren nur zu einer sehr geringfligigen Verringerung der Jagdhabitate
fr im Wald jagende Fledermause. Signifikante Auswirkungen fir die Mdglichkeiten zur Jagd wird die
MaBnahme nicht haben (Kapitel 3.4).

VermeidungsmaBnahmen

e Die Baumfallungen sind im Herbst nach der Zeit der Aufzucht der Jungtiere und dem selbststéndig
werden der Jungen sowie vor der Zeit der Winterruhe durchzufihren. Diese Zeit fallt je nach
Temperatur in die Monate Oktober bis Anfang November.

¢ Die Entnahme der H6hlenb&dume soll im Oktober durchgefihrt werden.

¢ Die Rodungen finden unter 6kologischer Baubegleitung statt. Sollten in einem gefallten Baum
Flederméause festgestellt werden, werden diese in Fledermauskasten umgesetzt, die zuvor in der
Néhe der Rodungsflachen installiert werden.

e Sollten Flederméause bei einer Baumfallung verletzt worden sein, werden sie in fachméannische
Pflege gegeben.

AusgleichsmaBnahmen

Um im Vorfeld der Umsetzung des Vorhabens den Verlust der Quartiere auszugleichen, werden CEF-
MaBnahmen vorgeschlagen. Diese beinhalten das Aufhdngen von geeigneten Fledermauskésten
(Tabelle 15). Die Ersatzquartiere werden nicht in der direkten Nahe der Funktionsflachen der
Standorte angebracht, sondern im weiteren Umfeld der geplanten WEA-Standorte verteilt. Bei allen
betroffenen Arten ist die Annahme von Nisthilfen bekannt.
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Tabelle 15: Verlust an potentiellen Quartieren fir Fledermause und Ersatzquartiere.

Verlust Anzahl Anzahl
Waldflache Quartiertyp Verlust Quartierersatz Quartierersatz
Hohle im Stamm 1-2 Schwegler Fledermaushéhle 2FN 2
Umfeld WEA H6-1
abstehende Rinde 6 Fledermausflachkasten 1FF 6
Spechthohle 1 Schwegler Fledermaushdhle 2FN 1
Hardheimer Hoh
(W:E A(:b_ezr) © Baumhohle 1 Schwegler Fledermaushahle 2FN 1
Ablésende Rinde 4 Fledermausflachkasten 1FF 4
Spechthohle 0-1 Schwegler Fledermaushdhle 2FN 1
Walldi Wald
WE A“::;) Spalte im Stamm 1 Fledermausflachkasten 1FF 1
Ablésende Rinde 6 Fledermausflachkasten 1FF 6

Bei Durchfihrung der Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen wird die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt. Danach tritt bei Durchfihrung des Vorhabens nach Satz 5, § 44,
Abs.1 BNatSchG kein Verbotstatbestand ein, auch nicht nach Satz 3, § 44, Abs. 1 BNatSchG.
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4.2 Betriebsbezogene Auswirkungen und VermeidungsmaBnahmen
Auswirkungen

Die mit Abstand am stérksten betroffene Art ist die Zwergfledermaus. Rauhautfledermaus, Kleiner
Abendsegler und Breitfliigelfledermaus sind ebenfalls als durch Kollisionen gefahrdet zu
betrachten. Der GroBe Abendsegler und die Zweifarbfledermaus wurden nur in sehr geringer Zahl
erfasst, die Miickenfledermaus nur zweimal. Von einer Gefahrdung wird hier nicht ausgegangen.

Durch die Gefahrdung der lokal auftretenden Populationen von Zwergfledermaus.
Rauhautfledermaus, Kleiner Abendsegler und Breitfliigelfledermaus tritt durch den Bau der WEA
der Verbotstatbestand nach Satz 1, § 44, Abs. 1 BNatSchG ein (T6étungsverbot).

Tabelle 16: Im UG festgestellte Arten. Im UG Kollisionsgeféhrdete Arten fett. Die Reihenfolge entspricht der Schlagopfer-
gefahrdung nach der Schlagopferstatistik (von oben nach unten abnehmende Kollisionsgefahrdung Schlagopferstatistik)

Erfassungen im UG

Art Anzahl (%)
GroBer Abendsegler 4 0,0
Rauhautfledermaus 52 0,4
Zwergfledermaus 9.581 78,7
Kleiner Abendsegler 50 0,4
Zweifarbfledermaus 4 0,0
Nyctaloid 5 0,0
Miickenfledermaus 2 0,0
Pipistrellus spec. 82 0,7
Breitfliigelfledermaus 219 1,8
Wasserfledermaus 56 0,5

Braunes Langohr - -
Graues Langohr - -
Nordfledermaus - -
Teichfledermaus - -
GroBes Mausohr 48 0,4
Kleine Bartfledermaus - -
GroBe Bartfledermaus - -

Bartfledermaus 726 6,0
Kleine Myotis 609 5,0
Myotis 117 1,0
Mopsfledermaus 560 4,6
Langohr 4 0,0
Fransenfledermaus 31 0,3
Bechsteinfledermaus 19 0,2
Wimperfledermaus 19 0,2

Die Kollision von Fledermausen mit den Rotoren von WEA kann nach den Ergebnissen des BFV
(Brinkmann 2011) verhindert bzw. stark reduziert werden, in dem die WEA unter den Bedingungen
abgestellt werden, bei denen Fledermause in die H6he der Rotoren gelangen. Wenn dadurch das
Kollisionsrisiko so reduziert wird, dass die betroffenen Population einer Fledermaus nicht signifikant
betroffen wird, liegt geman § 44, Abs. 1 Nr. 5 BNatSchG kein Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG vor.
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Vermeidung von Kollisionen am WEA-Rotor

Bei Inbetriebnahme der geplanten WEA erhdht sich fur die Arten Zwergfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Kleiner Abendsegler und Breitfliigelfledermaus das Tétungsrisiko durch Kollision mit
den Rotoren.

Auf der Grundlage der von Behr et al. (2011) veréffentlichten Daten zur Aktivitat von Fledermausen an
der Gondel werden die WEA nicht in Betrieb genommen, wenn glinstige Bedingungen fiir den Flug
von schlaggeféhrdeten Arten in Héhe der Gondel herrschen. Zur Abschaltung bzw. Nicht-
Inbetriebnahme wird das folgende Vorgehen vorgeschlagen.

Pauschalabschaltung

Im ersten Betriebsjahr wird entsprechend der LUBW-Richtlinie von April bis Oktober in der Nacht von
SU bis SA ein Abschaltung bei Temperaturen > 10° C und zugleich Windgeschwindigkeiten von < 6
m/s empfohlen. Da der GroBe Abendsegler nur vereinzelt auftrat und im Herbst keine Aktivitat der Art
vor SU festgestellt wurde, ist im September und Oktober keine Abschaltung in den drei Stunden vor
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang notwendig.

Diese Bedingungen werden durch die Jahreszeit (die Monate von April bis Oktober), das
Nachtintervall (zehn gleichlange Nachtintervalle von SU bis SA) sowie durch die Windstarke und die
Temperatur definiert. Sie sind geeignet, die an den WEA zu erwartenden Kollisionen so zu reduzieren,
dass die Anlagen zu keiner signifikant erhéhten Mortalitat fihren.

Fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus

Mit Beginn der Inbetriebnahme der WEA wird empfohlen, ein zweijéhriges Gondelmonitoring
durchzufihren. Anhand der Ergebnisse des Monitorings wird untersucht, wann und unter welchen
Bedingungen Fledermause an der WEA-Gondel erscheinen. Die zeitlichen und meteorologischen
Bedingungen werden durch die Jahreszeit (die Monate von April bis Oktober), das Nachtintervall
(zehn gleichlange Nachtintervalle von SU bis SA) und die Windstarke definiert. Auf dieser Grundlage
wird die WEA gesteuert. Anhand des Abschaltalgorithmus wird zum einen die Zahl der Kollisionen auf
einem nicht signifikanten Niveau gehalten und zum anderen eine mdéglichst hohe Leistung der WEA
erreicht (Behr et al. 2011).

Nach dem ersten Betriebsjahr kdnnen die pauschalen Abschaltzeiten anhand der gewonnenen
Ergebnisse anpasst bzw. durch einen vorlaufigen auf den bisherigen Ergebnissen beruhenden
Abschaltalgorithmus ersetzt werden. Nach dem zweiten Betriebsjahr wird der endgultige Algorithmus
berechnet.
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4.3 Kollisionsgefahr der Mopsfledermaus

Die Mopsfledermaus wird regelmé&Big als mdglicherweise kollisionsgeféhrdete Fledermaus betrachtet.
In Niedersachsen wurde die Art bislang einmalig im Rahmen eines Gondelmonitorings in einer
Nabenhdhe von 64 m Hbhe festgestellt. Von der gleichen WEA stammt der bisher einzige Totfund aus
dem Jahr 2011 in Deutschland. Aus Frankreich liegen zwei Funde, aus Spanien ein Fund vor. Diese
Totfunde stammen von Anlagen geringer H6he mit einer Héhe des unteren Rotorrandes von 30 bis 40
m Uber dem Boden (Fuhrmann & Malte 2015).

Nach den Angaben in der Literatur ist der Flug der Mopsfledermaus je nach Anforderung langsam und
flatternd in niedriger H6he, kann aber auch schnell, gewandt und ausdauernd sein (Judes 1985,
Eisentraut 1957, zit. aus Krapp 2011). Die Flugh6éhe wird mitbestimmt von der Flughdhe der
Nahrungsinsekten. Die Tiere jagen daher sowohl in Hohe der Baumkronen von Waldern, Parks und
Obstgarten als auch in mittleren H6hen und tGber dem Erdboden entlang von Waldrédndern, Wegen,
Alleen und Wassergraben. Sie jagen meistens entlang einer bestimmten Bahn (Schleifen von 50-100
m Durchmesser) in einer H6he von 4-5 m (Krapp 2011). Von dieser Bahn aus steigen sie auf- oder
abwarts, um geortete Insekten zu erbeuten (Ahlen 1990, zit. aus Krapp 2011).

Laut einer telemetrischen Untersuchung in Brandenburg jagt die Mopsfledermaus an Waldrandern
sowie im Wald auf Waldwegen und im unteren bis mittleren Waldkronenbereich (Steinhauser 2002).
Nach dieser Untersuchung fliegen die Tiere bei der Jagd entlang von Leitlinien in einer H6he von 1,5 -
6 m mit groBer Geschwindigkeit (bis 40 km/h) und kehren dabei immer wieder in den Waldbestand
zuriick. Nach neueren Beobachtungen jagt sie sehr haufig Gber der freien Wasseroberflache und fliegt
dabei sehr niedrig (0 bis 5 m) mit schnellen Anderungen der Flughéhe, auch ahnlich der
Wasserfledermaus, dicht Gber der Wasserflache (Nagel 2003). In der Schweiz jagte sie nach einer
telemetrischen Untersuchung 2-4 m hoch tber dem Wald und mied offene Stellen und Felskuppen
(Sierro & Arlettaz 1997, zit. aus Meschede et al 2000). Bei Wiirzburg wurden in sechs
Beobachtungsnachten bei der Querung von Autobahnen in Unterfiihrungen 24mal Mopsfledermé&use,
aber nur 3mal Zwergfledermause und keinmal dort jagende Abendsegler erfasst. Nach Brinkmann
(2005) werden selten Fliige tber offenes Gelande beobachtet, bei denen die Tiere in 1-2 m Héhe Uber
dem Boden fliegen. Nach Skiba (2009) ist der Flug gewandt, mittelschnell oder schnell, bei
Geschwindigkeiten von 15-40(60) km/h, 2-8 m hoch.

Die in der Literatur dokumentierten Informationen zum Flug der Mopsfledermaus bieten keine
Anhaltspukte fir eine Nutzung des freien Luftraums zur Jagd oder zum Flug in gro3er Hoéhe.
Abgesehen von einer Erfassung und von einem Totfund an einer WEA geringer Héhe hat es seit 2011
in Deutschland keinen Bericht Uber eine Erfassung oder einen Totfund gegeben, obwohl
Gondelmonitoring inzwischen zu einem Standardverfahren im Rahmen der Zulassungen von WEA
geworden ist und eine bundesweite Schlagopferstatistik gefiihrt wird. Entsprechend ist davon
auszugehen, dass die Mopsfledermaus nicht durch Kollisionen an den hohen WEA moderner Bauart
geféahrdet ist (Siehe auch Anhange 7.2, 7.3, 7.4, 7.5).
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5 Zusammenfassung

In den Gemeinden Hardheim und Hépfingen ist die Errichtung eines Windparks mit vier Windenergie-
anlagen geplant. Drei der im Bereich des Kornbergs und der Hardheimer Héhe vorgesehenen
Standorte befinden sich im Wald, der vierte Standort liegt auf Ackerland am Waldrand. In der hier
vorgelegten artenschutzrechtlichen Bewertung des geplanten Vorhabens wurden die Fleder-
mausvorkommen im Gebiet und die sich fir Flederm&use aus dem Bau und dem Betrieb der WEA
ergebenden Risiken untersucht.

Bei der Realisierung des Vorhabens erdffnen sich zwei Problemfelder: Zum einen kdnnen bei der
Rodung des Waldes an einem WEA-Standort Quartiere entfernt werden, die von Fledermausen
genutzt werden. Zum anderen kénnen Fledermause mit den Rotoren der WEA kollidieren.

Die am haufigsten im Vorhabensgebiet erfasste Art ist die Zwergfledermaus (79 %). Es folgen die
Bartfledermaus (6 %), die Mopsfledermaus (5 %) und die Breitflligelfledermaus (2 %). Mit 0,1 % bis

1 % der Aufnahmen vertreten sind die Arten Wasserfledermaus, Rauhautfledermaus, Kleiner
Abendsegler, GroBes Mausohr, Fransenfledermaus, Bechsteinfledermaus und Wimperfledermaus.
Selten erfasst wurden mit zwei bis vier Erfassungen der GroBe Abendsegler, die Zweifarbfledermaus,
Langohren, und die Mlckenfledermaus.

Die vorwiegend auBerhalb des Waldes ihre Quartiere beziehenden Arten sind die Kleine Bartfleder-
maus, die Wimperfledermaus, das Gro3e Mausohr, die Breitfligelfledermaus und die Zwergfleder-
maus. Fir diese Arten ist durch einen zu erwartenden Verlust von Quartieren im Wald keine Beein-
trachtigung im Fortbestand der Populationen zu erwarten.

An drei WEA-Standorten soll eine Flache von insgesamt 2,4 ha gerodet werden. Dabei werden
potentielle Quartiere fiir Fledermause von einer Spechthdhle, zwei bis drei Baumhdhlen, einem
Stamm mit Rissen/Spalten und in 16 Stdmmen mit Spaltrdumen hinter abstehender Rinde entfernt.

Von den das ganze Jahr Uber auftretenden Arten, die ihre Quartiere Gberwiegend im Wald beziehen
und dort ihre Jungen aufziehen, wurden in Reihe abnehmender Haufigkeit erfasst: Mopsfledermaus,
Wasserfledermaus, Kleinabendsegler, Bechsteinfledermaus und Langohren. Rodungsbedingte
Quartierverluste flr die im Wald Quartier nehmenden Fledermause liegen bei 1 bis 2 %. Eine
signifikante Beeintrachtigung der sich im Wald reproduzierenden Populationen ist wenig
wahrscheinlich aber méglich.

Durch den vorhabensbedingten Entfall von Fledermausquartieren tritt der nach § 44 BNatSchG Abs.1
Nr. 3 verbotenen Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ein. Fir nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe in die Natur und Vorhaben im Sinne § 18 BNatSchG zuléassige Projekte
tritt dieser Verbotstatbestand fur Flederm&use (alle Arten sind FFH-Anhang 1V) nicht ein, sofern die
6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt wird. Vermeidbare Beeintrachtigungen miissen dabei
unterlassen werden.

Jeder potentielle Quartierverlust wird vorlaufig durch die Anbringung von kiinstlichen Fledermaus-
quartieren ausgeglichen. Langfristig werden mdégliche Beeintrachtigungen durch Wiederaufforstungs-
maBnahmen ausgeglichen.

Bei Umsetzung der AusgleichsmaBnahmen bleibt nach der Durchfiihrung des Vorhabens der Bedarf
an Fortpflanzungs- oder Ruhestétten fur Fledermause erhalten. Es tritt kein Verbotstatbestand nach §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein. Die Rodungen an dem WEA-Standort im Wald fiihren zu keinen
signifikanten Auswirkungen auf die Jagdgebiete fir im Waldbestand jagende Fledermause.
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Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Kleiner Abendsegler und Breitfliigelfledermaus unterliegen bei
Inbetriebnahme der WEA einem Kollisionsrisiko mit den Rotoren. Die Zwergfledermaus der Kleine
Abendsegler und die Breitfliigelfledermaus, sind vom Frihjahr bis zum Herbst aktiv und wahrend der
ganzen Aktivitadtsperiode gefahrdet. Die Rauhautfledermaus trat als einzige der fernziehenden Arten
mit deutlichen Maxima in den Zugzeiten auf. In diesen Zeiten ist mit einem Kollisionsrisiko fur die Tiere
dieser Art auszugehen.

Der GroBBe Abendsegler trat nur sehr sporadisch auf und herbstliche Ansammlungen in der Zeit von
Nachmittag bis Sonnenuntergang wurden nicht beobachtet.

Damit fir die streng geschitzten Flederméause nicht der Tatbestand der Tétung geman § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG eintritt, missen bei Inbetriebnahme die WEA unter den meteorologischen Bedingungen
abgestellt werden, unter denen die erfassten und kollisionsgeféhrdeten Arten nach Lage der Kenntnis
in Héhe der Rotoren fliegen. Entsprechende pauschale Abschaltungen werden vorgeschlagen. Nach
Inbetriebnahme der WEA wird empfohlen, die Aktivitat der Fledermause an den Gondeln von zwei
WEA zu untersuchen und Betriebsalgorithmen zu erarbeiten, die einen fledermausfreundlichen und
zugleich wirtschaftlichen Betrieb der WEA erméglichen.
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7 Anhange

7.1 Schutz- und Gefahrdungsstatus der erfassten Fledermause

Alle Fledermausarten sind streng geschiitzt. Von den als im Vorhabensgebiet vorkommenden Arten
sind nach der Roten Liste von Baden-Wirttemberg drei Arten vom Aussterben bedroht, fiinf Arten
stark gefahrdet und funf Arten gefahrdet. Drei Arten sind gefahrdete und wandernde (Tabelle 17).

Tabelle 17: Status der erfassten Arten nach dem Bundesnaturschutzgesetz, der FFH-Richtlinie und den Roten Listen von
Baden-Wiirttemberg und Deutschland.

Art wissenschaftlicher Name BNatSchG  RL BW RL BRD FFH Kollisionsrisiko
Wasserfledermaus Myotis daubentonii s 3 - v -
GroBe Bartfledermaus Myotis brandtii s 1 \ v -
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus s 3 \ I\ -
Wimperfledermaus Myotis emarginatus S 3 2 I, v -
Fransenfledermaus Myotis nattereri S 2 - v -
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii S 2 2 I, vV -
GroBes Mausohr Myotis myotis s 2 \ I, v -
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula s i \ v +
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri S 2 D v +
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus s 2 G \Y +
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus s i D \Y +
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus s 3 - \% +
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus s D G v +
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii s i \% +
Braunes Langohr Plecotus auritus s 3 Vv \Y -
Graues Langohr Plecotus austriacus s 1 2 \Y -
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus s 1 2 I, v -

BNatSchG: s = nach §10 (2) BNatSchG streng geschitzte Art; RL BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg (Stand 2001); RL D =

Rote Liste Bundesrepublik Deutschland; RL: 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark

geféhrdet, 3 = Gefahrdet, i = gefahrdet wandernde Tierart V = Vorwarnliste, zuriickgehende Arten (friiher 4 = potentiell

gefahrdet), | = gefahrdete Vermehrungsgéste, D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten AusmaBes; FFH:

Anhang Il oder IV der Flora-Fauna-Habitat Richtlinie; "II*" prioritare Art.
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7.2 Schlagrisiko von Fledermausen an den WEA

Die folgenden Erkenntnisse zum Flugverhalten und zum Kollisonsrisiko von Fledermausen an WEA
werden hier gegenlbergestellt:

o Ergebnisse des bundesweiten Forschungsprogrammes
e Ergebnisse der bundesweiten Funddatei
e Ergebnisse zum Flugverhalten der Flederm&use aus der Literatur

Das Bundesforschungsministerium fhrte in Zusammenarbeit mit der Friedrich-Alexander-Universitat
Erlangen-Nurnberg und der Leibniz Universitat Hannover ein bundesweites Forschungsprojekt zum
Kollisionsrisiko von Fledermausen an WEA durch (Brinkmann et al. 2011). In 36 Windparks in
Deutschland wurde untersucht, welche Fledermé&use in die Nahe der Rotoren fliegen und welche
meteorologischen Verhaltnisse sowie Umweltbedingungen dieses Verhalten beeinflussen. Nach
diesen Untersuchungen sind nur einige einheimische Fledermausarten regelmé&Big durch Kollisionen
an WEA betroffen, auf die sich bei der Standortplanung die Erfassungen und die Analysen des
Kollisionsrisikos beschranken kénnen.

Tabelle 18: Kollisionsrisiko der im Planungsgebiet erfassten Flederméause an WEA.

i Segma surneatces Lo
Forschungsprojekt Funddatei (%) Fluges nach der Literatur Gutachten
Wasserfledermaus - 0 hoch -
Kleine Bartfledermaus - 0 hoch -
GroBe Bartfledermaus - 0 hoch -
Wimperfledermaus - 0 hoch -
Fransenfledermaus - 0 hoch -
Bechsteinfledermaus - 0 hoch -
GroBes Mausohr - 0 hoch -
GroBer Abendsegler + 34 gering +
Kleiner Abendsegler + 5 gering +
Breitflugelfledermaus + 2 mittel +
Zweifarbfledermaus 4 gering +
Zwergfledermaus + 19 mittel +
Rauhautfledermaus + 27 gering +
Muckenfledermaus + 3 mittel +
Braunes Langohr - 0 hoch -
Graues Langohr - 0 hoch -
Mopsfledermaus - 0 hoch -

Kollisionsrisiko gemén bundesweitem Forschungsprojekt, bundesweit an WEA verungliickte Flederméuse (%-Wert gerundet auf
ganze Zahl), Strukturgebundenheit der Fluges nach der Literatur, Fazit als Grundlage fur das vorliegende Gutachten.

Die Staatliche Vogelschutzwarte im Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Brandenburg flihrt eine bundesweite Fundkartei zu unter WEA gefundenen Schlagopfern. Diese
Daten zeigen, welche Arten tatséchlich an WEA verunglicken und welche besonders gefahrdet sind
(Anhang 7.3).
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Das Flugverhalten der Flederm&use wird in der Literatur beschrieben (Anhang 7.5). Fledermause
fliegen mehr oder weniger eng am Substrat und an Strukturen oder im freien Luftraum. Nach den
Beschreibungen wird vom Gutachter das Flugverhalten drei Kategorien zugeordnet:

Als Flederm&use mit hoher Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die eng am
Substrat (Vegetation, Boden) jagen, die fast ausschlieBlich im Wald oder nahe an Strukturen wie
Waldrandern, Hecken, Baumreihen oder nahe an der Bodenoberflache jagen und sich kaum im freien
Luftraum fortbewegen.

Als Fledermause mit mittlerer Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die mehr
oder weniger eng an Strukturen gebunden fliegen, sich aber auch in den freien Luftraum begeben.

Als Fledermause mit geringer Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die viel oder
Uberwiegend im freien Luftraum jagen.

Der Vergleich der Ergebnisse zeigt ein hohes MaB an Ubereinstimmung (Tabelle 18). Danach besteht
fir sieben der erfassten Fledermausarten ein zu beachtendes Risiko fiir Kollisionen mit den Rotoren
von WEA. Dies sind: der GroBe Abendsegler, der Kleine Abendsegler, die Breitfliigelfledermaus,
die Zwergfledermaus, die Miickenfledermaus, die Rauhautfledermaus und die
Zweifarbfledermaus. Bei dem GroBen Abendsegler, der Miickenfledermaus und der
Zweifarbfledermaus ist aufgrund der sehr geringen Vorkommen nicht von einer Gefahrdung
auszugehen.
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7.3 Bundesweite Fundkartei der Fledermausverluste an WEA

Kollisionen von Flederm&usen mit Windkraftanlagen werden bundesweit in der zentralen Fundkartei
der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Brandenburg dokumentiert (Dirr 2015). In nennenswertem Umfang sind nach diesen Ergebnissen in
der BRD, in abnehmender Reihenfolge, die Arten GroBer Abendsegler, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus, Kleiner Abendsegler, Zweifarbfledermaus, Breitfligelfledermaus und
Muckenfledermaus von einem Kollisionsrisiko mit WEA betroffen.

Tabelle 19: Fledermausverluste an WEA in der BRD und in Baden-Wdrttemberg (BW)

BRD BW Erfassungen im UG
Anzahl %o Anzahl % Anzahl (%)

Art

Nyctaloid 5 0,0
Pipistrellus spec. 66 2,4 4 2,2 82 0,7
Fledermaus spec. 57 2,0 5 2,8

Bartfledermaus 1 0,0 0,0 726 6,0
Kleine Myotis 609 5,0
Myotis 117 1,0

nach den Daten der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte, Brandenburg, Stand: 16. Dezember 2015;
Wanderverhalten: rot = fernwandernd, orange = Mittelstreckenwanderer, griin = (iberwiegend ortstreu (wanderfahig), grau =
unbekannt; Artengruppen: kursiv, fett: die in der Untersuchung erfassten Fledermause.

Die fernwandernden Arten, der GroBe Abendsegler, der Kleine Abendsegler und die Rauhaut-
fledermaus nutzen bei der Jagd und auf ihren Wanderungen den freien Luftraum und kénnen mit den
Rotoren von Windkraftanlagen kollidieren. Auch die Zweifarbfledermaus zeigt einen nicht an
Strukturen gebundenen Flug und kann mit den Rotoren von Windkraftanlagen kollidieren. Die Zwerg-
fledermaus, Breitfliigelfledermaus und Miickenfledermaus fliegen mehr oder weniger struktur-
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gebunden in und an Gehdlzen, jagen aber, insbesondere bei geringen Windgeschwindigkeiten, auch
im freien Luftraum. Dies dirfte ihre Gefahrdung durch Windkraftanlagen erklaren.

7.4 Untersuchungen und Recherchen zum Kollisionsrisiko an WEA
Sachsen 2006

Im Rahmen einer Studie wurden 26 Windparks mit 145 WEA untersucht (Seiche et al. 2006). An den
Anlagen wurden vom 15. Mai bis zum 30 September zwei Totfundsuchen pro Woche durchgefiihrt. An
zehn Anlagen wurde die Zahl der Begehungen von Anfang August bis Ende September auf fiinf
Begehungen pro Woche erhdht. An Totfunden wurden registriert: 59 GroBBe Abendsegler, 24
Rauhautflederméause, 15 Zwergfledermause, 4 Zweifarbfledermause, 4 Breitfligelfledermause, 3
Muckenfledermause, 1 GroBes Mausohr, 1 Nordfledermaus, 1 Kleiner Abendsegler. Mehrere Arten
wurden unterhalb der WEA mit Detektoren erfasst, verunglickten aber offensichtlich nicht. Dies waren
GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Braunes Langohr, Graues
Langohr, Mopsfledermaus und Wasserfledermaus.

Rydell et al. 2010

Eine Auswertung publizierter und nicht publizierter Berichte zur Fledermausmortalitét an
Windkraftanlagen in Nordwesteuropa ergab, dass 98 % der Unfélle auf Arten der Gattungen Nyctalus,
Pipistrellus, Vespertilio und Eptesicus entfielen (Rydell et al. 2010). Diese Arten sind an die
Nahrungsaufnahme im freien Luftraum angepasst. Die Flederméause verungllickten an den
Rotorblattern, wenn sie von den Gondeln angezogene Insekten jagten. 90 % der Unfélle ereigneten
sich in Nachten mit geringer Windgeschwindigkeit von Juli bis Anfang Oktober, 10 % der Unfalle in der
Zeit von April bis Juni. Die Arten der Ubrigen Gattungen werden in der Regel nicht geféhrdet, weil sie
unter den Rotoren fliegen. Bei diesen Arten kommt es gelegentlich zu Unfallen (2 %).
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7.5 Flug- und Jagdverhalten der Fledermause

Fledermause fliegen mehr oder weniger eng am Substrat und an Strukturen oder im freien Luftraum.
Entsprechend den Beschreibungen wird vom Gutachter das Flugverhalten anhand von
Beschreibungen aus der Literatur beschrieben und drei Kategorien zugeordnet:

Als Fledermause mit hoher Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die eng am
Substrat (Vegetation, Boden) jagen, die fast ausschlieBlich im Wald oder nahe an Strukturen wie
Waldrandern, Hecken, Baumreihen oder nahe an der Bodenoberflache jagen und sich kaum im freien
Luftraum fortbewegen.

Als Fledermause mit mittlerer Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die mehr
oder weniger eng an Strukturen gebunden fliegen, sich aber auch in den freien Luftraum begeben.

Als Fledermause mit geringer Strukturgebundenheit des Fluges werden Arten eingestuft, die viel im

freien Luftraum jagen.

Tabelle 20: Tabellarische Darstellung von Befunden aus der Literatur zum Verhalten von Fledermausen bei Transferfligen im
Freiland sowie bei der Jagd im Offenland und im Wald, angegebene Flughthen und Kollisionsrisiko von Fledermausen

Struktur-
gebunden- angegebene
Art Transferfliige im Freiland Jagd im Offenland Jagd im Wald . Flughthen
Fluges (i)
nggiee g ;ChFeIS V\fsec:\(ljvzri]t Uber Wasserflachen in Hohe
Wasser- nieden, t U9 bis 0,3 m; auch lber Land | gelegentlich im Unterholz .
méglich entlang von . - ) hoch 0,3;5
fledermaus e entlang von Gebliisch des und im Kronenbereich
Linienstrukturen und Ufersaums
niedrig und
lockere Waldbesténde,
. . .| zwischen Baumkronen,
. entlang von Ufersdume von Gewéssern; unter dem Laubdach,
Kleine Bart- |, . . . . baumbestandene :
Linienstrukturen in geringer ) . Waldwege, Schneisen, hoch 1-6 (3.3)
fledermaus . Viehweiden, Hecken, - .
Hohe Obstaarten Waldrander mit
g Vorholzibergang zu
Griinland
x im Bestand bei geniigend
og:?fﬁigéicnheg}gvif;n groBem Baumabstand,
GroBe Bart- yleoen, iug entlang von Linienstrukturen| meist in niedriger Hohe, 1-5,2-10
ausschlieBlich entlang von : ; e . hoch
fledermaus Linienstrukturen in geringer in geringer Héhe unterhalb und im (2.7)
Hohe gering Kronendach; Uber
Forstwegen und Schneisen
Flugrouten nahe an der spezialisiert auf das
Wimper- Vegetation, Umwege zur | . N Ablesen von Blattern, in 1-2 5 1.4 1.
fledermaus | Vermeidung von offenen Uber offenen Wasserflachen m Abstand von hoch 1-2,1-4,1-5
Flachen Baumkronen
Fransen- Wiesen, Parklandschaften,
fledermaus an Strukturen Streuobstwiesen reich feuchte Walder hoch 1-5
strukturiertes Offenland
vorzugsweise lichte alte
offene Flachen werden Walder, im Bestand in
Bechstein- vermieden, Flug fast . geringer Hohe und in den .
fledermaus |ausschlieBlich entlang von untypisch Baumkronen, auf hoch 0.5-4;10
Linienstrukturen Waldwegen, an Bachen im
Unterholz
. bodennah, auf Wiesen,
GroBes dicht Ober dem Boden Weiden, auch Ackern, bodennah in offenen
entlang von Fixpunkten, ) ) hoch 3-8
Mausohr Linienstrukturen Verzehr der Nahrung im Flug Waldbiotopen
in 5 bis 15 m Héhe
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Uber gréBeren

GroBer offener Luftraum oft . . f . 10-40; bis
. im freien Luftraum Waldlichtungen, an gering ;
Abendsegler |(linearen Strukturen folgend Waldrandern 500
entlang von Schneisen
Wegen, unter dem
Kleiner offener Luftraum oft im freien Luftraum, (iber Kroggﬂgqaéghg?‘eir nden sehr gerin 1;;;_ ?;205
Abendsegler |linearen Strukturen folgend Teichen NN gering y ’
Kronenllicken, 30-100
hauptsachlich in Héhe der
Kronen
Uberwiegend auBBerhalb des
Waldes; im Wald v.a.
. . aufgelockerte u.
Freier Luftraum bis 10 m . . . N
Breitfitigel- | Hohe, meist in Nahe oder |  Sutraum in geringer bis hochwichsige . 10-15; 2-40
. groBer Entfernung von Baumbestande; breite mittel
fledermaus | an Strukturen; Wanderflug Struk 2.4 Wald “Wald wird (80)
10-15 m Hahe trukturen (2-40 m) aldwege; Wald wird v. a.
am Waldrand bejagt, in oft
regelméBigen Hin- und
Herflligen
im Allgemeinen in mehr als
15 m Hoéhe Gber dem Boden,
Zweifarb- Wg'it:esgzlf('jﬁ?nr;gzéegi?]?u?ger Jagt nur auBerhalb oder Sehr 5-40
fledermaus verfolgen: halt Abstand von Uber dem Wald gering
der Vegetation bzw.
Hindernissen
Uberwiegend am Waldrand
auf und abfliegend, ohne
Zwerg- entlang von strukturreiches Offenland, éi?\e\}\% ?g'%liicmclﬁgﬁtg;
fledermaus L|n|enstrukt|:1giré|n geringer entleallgge\;czlr;chl?rl:]argftfr:rl](lt:rzgn, Waldbestanden, auf mittel 3-8
geleg Waldwegen, im
Kronenbereich von
Altbadumen
Auenwalder, auch nicht zu
strukturreiches Offenland in weit von Gewassern
Muicken- Nahe oder nicht zu weit von entfernte . .
fledermaus an Strukturen Gewassern entfernt, Teiche, Mittelgebirgswalder, mitte 3.8,>10
Baggerseen bodennah bis
Kronenbereich
. strukturreiches Offenland, in
an linearen Strukturen, A ’ . .
Rauhaut- |, o) problemlos Flug iber der Nahe von an Waldrandem, dber gering | 4-15;8-20
fledermaus offene Flachen Linienstrukturen, Wegen, in Schneisen
gelegentlich im Offenland
Braunes strukturreiches (Halb-) reich strukturierte Walder,
Lanaohr Offenland; Jagd sehr nahe | Waldrander, Jagd sehr | sehr hoch | 0,5-7; 5-6
9 an der Vegetation nahe an der Vegetation
strukturarmes und . . .
Graues Freier Luftraum bis 5 m strukturreiches (Halb-) rwgljrtgwgg:'ejt: \Qligﬁ " sehr hoch 2-5;1-3; 0,5-
Langohr Hohe; an Strukturen Offenland; Jagd sehr nahe nahe an der' Ve getation 10
an der Vegetation 9
Jagd im unteren bis
mittleren
strukturnah in der Baumkronenbereich, nahe
. . e strukturreichen, halboffenen| (lber dem Kronendach;
Mops- Flug im Freiland tief in 1-2 PR ' 2-8; 4-5;1,5-
fledermaus m Hohe Kulturlandschaft; niedrig |entlang von festen Bahnen, hoch 6: 0-5

fliegend uber der freien
Wasserflache

wobei auf Waldwegen und
am Waldrand regelmaBig
Ruckfllige in den Wald
erfolgen.
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7.6 Zugverhalten fernziehender Fledermause

Tabelle 21: Zugzeiten fernwandernder Fledermause.

Art Frihjahrszug Herbstzug

GroBer Abendsegler April-Mai-dJuli August-September-November
Kleiner Abendsegler April/Mai August/September
Rauhautfledermaus April/Mai August-September-Oktober

GroBer Abendsegler

Die Tiere ziehen aus den mitteleuropédischen Fortpflanzungszentren vorwiegend in sidwestlicher
Richtung in die Wintergebiete (Haussler & Nagel 2003). Der Wegzug in die Wintergebiete erfolgt
gestaffelt und erstreckt sich von Mitte August bis in den November hinein. Die Hauptflugzeit liegt im
September. Die Abendsegler fliegen nicht non-stop, sondern machen unterwegs vermutlich mehrfach
Station. Wahrend der Zugzeiten werden Abendsegler insbesondere entlang der groBen Flusslaufe
und an groBeren Stillgewassern gesichtet, wobei sich nicht selten ganze Schwarme formieren. Solche
Sammelstellen sind in der Rheinebene und im Neckartal bekannt. Der Heimzug im Friihjahr vollzieht
sich direkter als der an die Paarungsphase gekoppelte Wegzug. Er variiert witterungsbedingt von Jahr
zu Jahr. Er beginnt frihestens Ende Méarz. Anfang Mai sind erst rund 50 % der Tiere in den
Wochenstubenquartieren angekommen.

Kleiner Abendsegler

Der Kleine Abendsegler gehért zu den fern wandernden Fledermausarten mit Zugrichtung von
Nordosten nach Siidwesten (Schober & Grimmberger 1998). Im stdlichen Deutschland fiihren der
Hin- und Rickflug zu einem zweiphasigen Auftreten. Nach den Ergebnissen von Zahlungen in 80
Gebieten in Deutschland ergeben sich Durchzugsgebiete, in denen der Kleine Abendsegler im
April/Mai und im August/September fir einige Wochen vermehrt auftritt (Weid 2002). Nach den Daten
von Behr et al. (2011b) ergaben sich an den Gondeln von 70 WEA in 35 Windparks fir die Gruppe der
Nyctaloidae erhéhte Aktivitaten im Mai und stark erhdhte Aktivitdten von August bis September.

Rauhautfledermaus

Zumindest ein Teil der Tiere aus Norddeutschland, Polen, Std- und Mittelrussland zieht zur
Uberwinterung nach Mittel- und Stideuropa. Wahrend des Herbstzuges treten Rauhautfledermause
vielfach auch abseits der genannten mdéglichen Zugwege an kleineren FlieBgewassern auf. Nach
Arnold (1999, zit. nach Braun 2003) zeigt das Auftreten der Art in den nordbadischen Auen zwei
deutliche Maxima im FrUhjahr und im Herbst. Im Frihjahr handelte es sich meist um Weibchen, die zu
ihren Wochenstubengebieten ziehen. Den Sommer Uber konnten nur wenige Mannchen in den
Nistkasten nachgewiesen werden. Von August bis Mitte September stieg die Zahl der Tiere deutlich
an und erreichte im Oktober ihren Hochststand. Arnold geht davon aus, dass die lokalen Bestande im
August ihr Maximum finden und die gro3e Anzahl der Flederm&use im September/Oktober durch
migrierende Tiere verursacht wird. Nach den Daten von Behr et al. (2011b) ergeben sich an den
Gondeln von 70 WEA in 35 Windparks im Mai und im August bis Oktober erhéhte Aktivitaten fir die
Rauhautfledermaus P. nathusii und fir die Pipistrelloidae.
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7.7 Legende

Flederméause Sonstiges

Wasserfledermaus o geplanter WEA-Standort

Station&r installierter Recorder (WEA-Standort /
Bartfledermaus

Kontrolle)
Wimperfledermaus Stationar Recorder (Nahe von WEA am Waldrand)
Fransenfledermaus Recorder stationar nach nachtlicher Transektkartierung
Bechsteinfledermaus 000 seeeeeee Strecken der Transektkartierungen

GroBes Mausohr

Kleine Myotis

Myotis

GroBer Abendsegler

Kleiner Abendsegler

Breitflligelfledermaus

Zwergfledermaus

Muckenfledermaus

Rauhautfledermaus

Langohr

*Q.@.-pphﬂlllllﬂ

Mopsfledermaus

Potentielle Quartiere

Spechthohle im Baumstamm
Héhle im Baumstamm

Hoéhle in Ast / hohler Ast

Riss/Spalte im/am Stamm

abstehende Rinde

OO0

Jagdkanzel
Spechthéhle Stamm: forstwirtschaftlich
beseitigt

Baumhoéhle Stamm: forstwirtschaftlich
beseitigt

Baum gefallt
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